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Lipsa martorilor in procesul privind saloane de masaj in Romania nu a incalcat
dreptul la aparare

In hotadrarea sa de astazi® in cauza Vasile Pruteanu si altii impotriva Romaniei (cererea nr. 9308/18)
Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat, unanim, ca:

Nu a fost incélcat articolul 6 §§ 1 si 3 (d) (dreptul la un proces echitabil/dreptul de a obtine citarea
si audierea) al Conventiei pentru apdrarea drepturilor omului.

Cauza priveste o procedura penald impotriva sotilor Pruteanu si a fiului lor, care detineau trei
saloane de masaj in Romania, si care au fost acuzati de proxenetism si trafic de persoane.
Reclamantii au considerat condamnarea lor ca fiind inechitabild deoarece martori cheie ai acuzarii —
femei pe care ei le-au recrutat in Republica Moldova — nu au fost audiate in mod direct de catre
instantele romane.

Curtea a considerat ca au existat factori compensatori suficienti pentru a atenua lipsa oportunitatii
de a pune direct intrebari unor anumiti martori in proces. in special, au existat alte probe care au
demonstrat faptul ca reclamantii au facilitat practicarea de acte sexuale Tn saloanele lor de masaj, in
special faptul ca acestia si-au transportat victimele din Republica Moldova in Romania sub pretextul
ci le vor oferi un loc de munca legal si apoi le-au determinat, prin amenintéri, si se prostitueze. in
plus, deciziile instantelor nationale de a accepta declaratiile martorilor absenti au fost temeinice si
s-au bazat pe o examinare exhaustivd a probelor si a tuturor argumentelor invocate. in ansamblu,
procesul impotriva cuplului si a fiului lor a fost echitabil.

Rezumat al situatiei de fapt

Reclamantii sunt trei cetateni romani: Vasile si Tatiana Pruteanu, nascuti Tn 1960 si 1965, si fiul lor,
Vasile Pruteanu, nascut Tn 1987. Ei locuiesc in Brasov si Sacele (Romania).

Reclamantii detineau trei saloane de masaj in Romania. In februarie 2013 ei au fost trimisi in
judecata sub acuzatia de savarsirea infractiunilor de proxenetism si trafic de persoane. Ei au fost
suspectati ca ar fi inlesnit practicarea masajului erotic si a unor acte sexuale, in special de catre
angajatele recrutate din Republica Moldova.

in cele din urm3, printr-o decizie din iunie 2016, instantele au constatat ca reclamantii au recrutat
femei din Republica Moldova, promitandu-le locuri de munca, mancare, cazare si ajutor pentru
obtinerea vizelor, si apoi le-au obligat sa lucreze ca maseuze in saloanele lor de masaj,
constrangandu-le sa intretina raporturi sexuale cu clientii saloanelor. Cei doi soti reclamanti au fost
condamnati la o pedeapsa de trei ani inchisoare iar fiul lor a fost condamnat la o pedeapsa de doi ani
inchisoare a carei executare a fost suspendata.

Tribunalele si-au intemeiat deciziile pe declaratiile date in fata instantei: de catre douda maseuze
moldovence care s-au constituit parti civile in proces, de catre aproximativ 20 alte maseuze, in
principal de nationalitate romana, si de catre 11 clienti ai saloanelor de masaj. Printre alte probe
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administrate se numara si: anunturi publicitare Tn ziare din Republica Moldova si din Romania;
interceptarile convorbirilor telefonice ale reclamantilor; discutii pe forumuri purtate intre clientii
saloanelor de masaj; rapoartele investigatorilor sub acoperire; si obiecte ridicate din saloanele de
masaj, in special prezervative si jucarii sexuale.

Declaratiile altor trei maseuze din Republica Moldova (care si ele s-au constituit parti civile) si ale
martorei cu identitate protejata “Maria”, care intre timp parasise Romania, au fost de asemenea
folosite in proces impotriva reclamantilor.

in apel, reclamantii s-au plans c3 aceste patru martore nu au fost audiate in persoani de citre
instanta de fond. Una dintre cele trei parti civile absente a fost in cele din urma audiata, la cererea
instantei de apel, de catre o instanta din Republica Moldova, insa celelalte doua parti civile nu au
putut fi audiate, deoarece nu se stia unde se afla. Instanta de apel a citat-o in repetate randuri pe
,Maria”, dar aceasta a depus declaratii in care afirma ca starea sa de sanatate nu ii permite sa
retraiasca trauma suferitd din cauza reclamantilor.

Curtea de Apel a precizat in primul rand ca decizia sa de a accepta declaratiile martorelor absente a
respectat obligatia de a proteja victimele infractiunilor sexuale. Aceasta s-a intemeiat pe o directiva
a Uniunii si a avut In vedere vulnerabilitatea victimelor traficului de persoane si necesitatea de a
evita victimizarea secundara. In plus, instanta de apel a constatat cd declaratiile acestor martore
erau conforme cu declaratiile celorlalte femei care au lucrat pentru reclamanti.

in ceea ce priveste cele doud parti civile absente care nu au putut fi gisite, instanta de apel a
subliniat ca declaratiile lor au fost date in fata unui procuror din Republica Moldova si au prezentat
aceeasi situatie care a reiesit si din declaratiile date de ,Maria” si din restul probelor.

Capetele de cerere, procedura si componenta Curtii

Invocand articolul 6 §§ 1 si 3 (d) (dreptul la un proces echitabil/dreptul de a obtine citarea si
audierea) din Conventia Europeand, reclamantii s-au plans, in special, ca procesul care a condus la
condamnarea lor nu a fost echitabil, deoarece trei martori-cheie ai acuzarii nu au fost niciodata
audiati direct Tn fata instantei, iar un alt martor a fost audiat de instantele din Republica Moldova si
nu de cele din Romania.

Cererea a fost introdusa la Curtea Europeana a Drepturilor Omului pe data de 31 ianuarie 2018.
Hotararea a fost adoptata de o Camera formata din sapte judecatori, compusa dupa cum urmeaza:

Lado Chanturia (Georgia), Presedinte,
Tim Eicke (Marea Britanie),

Lorraine Schembri Orland (Malta),
Anja Seibert-Fohr (Germania),

Ana Maria Guerra Martins (Portugalia),
Anne Louise Bormann (Danemarca),
Sebastian Raduletu (Romania),

si, de asemenea, Simeon Petrovski, Grefier adjunct de Sectie.

Hotararea Curtii

n primul rand, Curtea a constatat c3 au existat motive intemeiate pentru care cele patru martore nu
au participat la procedura in fata instantelor. Toate erau foste angajate ale saloanelor de masaj ale
reclamantilor si aveau nevoie de protectie in calitate de presupuse victime ale traficului de persoane
si ale exploatarii sexuale. Intr-adevar, ,Maria” nu a participat la proces datoritd problemelor de
sanatate mintala si fizica rezultate din trauma experientei sale din Romania.
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Desi declaratiile acestor martore au contribuit la condamnarea reclamantilor, acestea nu au fost nici
singurele probe si nici probe decisive in cauza. Instantele au dispus de o serie de alte elemente de
proba care le-au permis sa concluzioneze ca reclamantii au facilitat practicarea actelor sexuale in
saloanele lor de masaj. in plus, probele au aritat cd reclamantele si-au transportat victimele
moldovence in Romania sub pretextul unui loc de munca legal, lasdndu-le pe unele fara acte de
identitate, iar apoi le-au supravegheat si le-au determinat, prin amenintari, sa se prostitueze.

Curtea de apel a estimat, de asemenea, ca au existat suficienti factori compensatori care au permis o
evaluare corectad si adecvata a probelor neverificate direct de catre instante.

n special, instantele au abordat cu prudentd declaratiile martorelor absente, bazandu-se pe acestea
numai atunci cand a devenit indubitabil ca prezenta martorelor in instanta nu putea fi asigurata, si
dupa ce au constatat ca declaratiile acestora se coroborau cu alte probe. De asemenea, instantele au
verificat fiabilitatea declaratiilor celor doua martore care nu au putut fi gasite, si le-au plasat in
contextul cauzei inainte de a decide dac3 si le accepte. in plus, instantele au confirmat validitatea
declaratiilor martorelor absente in contextul obligatiilor internationale ale Romaniei de a proteja
victimele infractiunilor sexuale.

n plus, instantele au luat masuri procedurale suficiente pentru a atenua lipsa oportunittii de a pune
direct intrebari martorilor. Declaratiile martorelor absente au fost disponibile in dosarul cauzei, iar
reclamantii si avocatii lor le-au putut contesta in instanta. Mai mult, reclamantii si avocatii lor au fost
prezenti si au participat activ la procedurd. in acest sens, reclamantii au putut si isi prezinte
apararea, oferind propria lor versiune a faptelor.

in final, decizia instantelor nationale de a accepta declaratiile martorilor absenti a fost temeinic
motivatd. Hotdrarile s-au bazat pe o examinare exhaustiva a probelor si a tuturor argumentelor
invocate.

in consecintd, Curtea a constatat cd procedura in ansamblul ei a fost echitabild si ca drepturile la
aparare nu au fost restranse intr-o masura care sa incalce garantiile prevazute de articolul 6 din
Conventie, in special egalitatea armelor. Prin urmare, articolul 6 §§ 1 si 3 (d) nu a fost incalcat.

Hotdrdrea este disponibild doar in limba englezd.

Prezentul comunicat de presd este un document conceput de Grefa Curtii. Acesta nu angajeaza
Curtea. Deciziile, hotararile si informatii suplimentare privind Curtea pot fi consultate la adresa
www.echr.coe.int. Pentru a primi comunicatele de presa ale Curtii, va rugam sa va abonati aici:
www.echr.coe.int/RSS/en sau sa ne urmariti pe X (Twitter) @ECHR_CEDH.
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Tncurajam jurnalistii s3 ne trimit3 solicitarile prin e-mail sau telefon.

Tracey Turner-Tretz (tel: + 33 3 88 41 35 30)
Denis Lambert (tel: + 33 390 21 41 09)

Inci Ertekin (tel: + 33 3 90 21 55 30)

Neil Connolly (tel: + 33 390 21 48 05)

Jane Swift (tel: + 33 3 88 41 29 04)

Curtea Europeana a Drepturilor Omului a fost infiintatd la Strasbourg de statele membre ale
Consiliului Europei in 1959 pentru a se ocupa de pretinsele incalcari ale Conventiei Europene a
Drepturilor Omului din 1950.
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