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15 Temmuz 2016 darbe girisiminin ardindan, bir yargicin tutuklanmasinin
yasaya uygunluguna iliskin basvuru i¢ hukuk yollarinin tiketilmemis oldugu
gerekgesiyle reddedildi

Avrupa insan Haklari Mahkemesi, Mercan/Tiirkiye (basvuru no. 56511/16) davasina iligkin kararinda,
oy birligiyle, basvuruyu kabuledilmez bulmustur. Bu karar kesindir.

Davanin konusu, 15 Temmuz 2016 tarihli askeri darbe girisiminin ardindan gorevine son verilen bir
yargicin tutuklanmasidir.

Mahkeme o6zellikle, tutuklama kararinin yasaya uygun olmadigina ve tutuklulugun siiresine iliskin
sikayetlerin, basvurucu Bayan Mercan tarafindan éncelikle Anayasa Mahkemesi'ne bireysel basvuru
cercevesinde sunulmasi gerektigine hiikmetmistir. Mahkeme, Bayan Mercan'in bu yikimluligini
yerine getirmemis olmasi nedeniyle i¢ hukuk yollarinin tiketilmedigini tespit ederek basvurucunun
sikayetlerini incelemeyi reddetmistir.

Mahkeme ayrica, Bayan Mercan'in tutukluluk kosullari ile ilgili sikayetini de, i¢ hukukta ileri
siriilmemis olmasi nedeniyle, incelemeyi reddetmistir.

Son olarak Mahkeme, basvurucunun adil yargilanma hakkina iliskin sikayetinin bu asamada
prematiire olduguna karar vermistir.

Olaylarin Ozeti
Basvurucu Zeynep Mercan 1986 dogumlu bir Tlrk vatandasidir ve Giresun'da yasamaktadir.

15-16 Temmuz 2016 gecesi, FETO/PDY’ye (Fetullahgi Terér Orgiitii/Paralel Devlet Yapilanmasi) bagl
olmakla sucglanan Turk Silahli Kuvvetlerine mensup bir grup, basarisizlikla sonuglanan bir darbe
girisiminde bulunmustur. Miteakip glinlerde, yetkili makamlar, silahli kuvvetler ve yargi blinyesinde
cok sayida gérevden alma ve tutuklama gerceklestirmistir.

Giresun’da Hakimlik gorevi yapmakta olan Bayan Mercan, 17 Temmuz 2016'da goézaltina alinarak
18 Temmuz 2016 tarihinde tutuklanmistir. Basvurucunun tutuklama kararina karsi yaptigi itiraz Ordu
Agir Ceza Mahkemesi tarafindan 8 Agustos 2016 tarihinde reddedilmistir.

Sikayetler, Usul ve Mahkeme’nin olusumu
Dava konusu basvuru, Avrupa insan Haklari Mahkemesi'ne 2 Eyliil 2016 tarihinde sunulmustur.

Bayan Mercan, Sozlesmenin 5. maddesinin 1. ve 3. fikralarini (6zglrlik ve glvenlik hakki) ileri
surerek, delil gosterilmeden tutuklanmis olmasindan, tutuklama kararinin gerekgelendirilmemis
olmasindan ve tutuklulugun slresinden sikayet etmektedir.

Bayan Mercan, Sozlesmenin 3. maddesi (insanlik disi veya asagilayicic muamele yasagl) ve
6. maddesini (adil yargilanma hakki) ileri strerek tutukluluk kosullarindan ve adil yargilanma hakkinin
ihlal edilmis olmasindan sikayet etmektedir.

Karar, asagida isimleri yazili bulunan yedi yargictan olusan Daire tarafindan verilmistir:
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Julia Laffranque (Estonya), Baskan,

Isil Karakas (Tdrkiye),

Nebojsa Vucini¢ (Karadag),

Valeriu Gritco (Moldova Cumhuriyeti),

Ksenija Turkovic (Hirvatistan),

Jon Fridrik Kjglbro (Danimarka),

Stéphanie Mourou-Vikstrém (Monako), Hakimler,

ve Hasan Bakirci, daire yazi isleri miidiir yardimcisi.

Mahkemenin Karari

Sozlesmenin 5. Maddesinin 1. ve 3. Fikralari (6zgurlik ve glivenlik hakki)

Bayan Mercan, hakkinda verilen tutuklama kararinin kanuna aykiri oldugunu ileri sirmekte ve
tutuklulugunun siiresinden ve tutuklama kararina itiraz edebilecegi etkili bir basvuru yolunun mevcut
olmadigindan sikdyet etmektedir. Basvurucu o6zellikle, iki Anayasa Mahkemesi yesinin ve ayni
mahkemenin bazi raportorlerinin gozaltina alindigini ve tutuklandigini belirtmektedir. Basvurucuya
gore, boylesi bir ortamda Anayasa Mahkemesi'nin tarafsiz bir karar verebilmesi mimkin
gorinmemektedir. Basvurucu ayrica, olaganistli hal kapsaminda kanun hikmiinde kararname ile
alinan tedbirlere karsi kanun yollarinin kapal oldugunu ifade etmektedir.

Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 148. maddesinin 3. fikrasi Anayasa Mahkemesi'ne, Avrupa insan
Haklari S6zlesmesi ve Protokolleri ile Anayasa tarafindan korunan hak ve 6zgiirliklerin ihlal edildigine
dair bireysel basvurulari, olagan kanun yollarinin tiketilmesinden sonra, inceleyerek karara baglama
hususunda yetki vermistir. Mahkeme, bu basvuru yolunu Hasan Uzun/Tiirkiye kararinda® daha 6nce
inceledigini ve s6z konusu basvuru yolunun, kural olarak, Soézlesmeye iliskin ileri sirilen hak
ihlallerine elverisli bir telafi sansi sundugunu ve bunun aksine iliskin hi¢ bir unsur olmadigini
belirtmistir. Ozellikle, Sézlesmenin 5. maddesi altinda éne siiriilen sikayetlere iliskin, Mahkeme
Kocgintar/Tiirkiye kararinda? Anayasa Mahkemesi'ne yapilacak bireysel basvurunun tutuklunun
saliverilmesini saglayabilecegini ve bu basvuru yolunun makul derecede basarili sonug verebilecek bir
yol oldugunu tespit etmek suretiyle, basvurucunun tutukluluk siiresi sikayetini, ic hukuk yollarinin
tiketilmemis olmasi nedeniyle, kabuledilmez bulmustur.

Mevcut davada Mahkeme, yerlesik ictihadindan farkli yénde karar vermeyi gerektiren hig bir neden
gérmemekte ve Anayasa Mahkemesi'nin vermis oldugu kararlarin da bu tezi giiclendirdigi kanaatini
tasimaktadir. Bu kapsamda Anayasa Mahkemesi, 6zellikle gazeteci E.G. ve C.D. ile ilgili 25 Subat 2016
tarihli kararinda, bu kisilerin isnat edilen sucu isledikleri yoniinde gli¢li sliphe dogurabilecek somut
olgularin bulunmadigi ve basvurucular hakkinda hirriyeti baglayici bir tedbir uygulanmasinin
gerekliligi gosterilemedigi gerekgesiyle, gazeteci olan basvurucularin tutuklanmasini Anayasanin
19. maddesine aykiri bulmustur.

Mevcut davada Bayan Mercan'i Anayasa Mahkemesi'ne basvurma ylkimliligiinden muaf kilan 6zel
sartlarin mevcut olup olmadigi konusunda Mahkeme, basvurucunun ileri stirdiigi iddialarin Anayasa
Mahkemesi'ne yapilacak bireysel basvurunun etkililiginden stiphe duymaya vyeterli olmadigini
belirtmistir. Bu baglamda, Sozlesmenin 35. maddesinin 1. fikrasina uygunluk agisindan, Anayasa
Mahkeme’si Uyelerinin tarafsizhg hususunda duydugu basit endiselerin, Bayan Mercan'l bu yargi
organina bireysel basvuru yapma yikimliliginden muaf tutmayacagini belirtmistir.

Dolayisiyla Mahkeme, Bayan Mercan’t Anayasa Mahkemesi'ne bireysel basvuru yapma
yukimliliginden muaf tutabilecek 6zel bir neden gormemektedir. S6zlesmenin kurdugu koruma

1 Hasan Uzun/Tiirkiye (kar.), no. 10755/13, §§ 25-27, 30 Nisan 2013
2 Kogintar/ Turkiye (kar.), no. 77429/12, § 44, 1 Temmuz 2014
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mekanizmasinin ikincil nitelikte oldugunu vurgulayarak, Mahkeme basvurucunun yerel mahkemelere
bu koruma mekanizmasi icerisindeki temel rolii oynama firsatini verecek bir girisimde bulunmadigi
kanaatini tasimaktadir. Ayrica, Bayan Mercan'in tutuklanmasi karari olaganisti hal uygulamasi
cercevesinde, kanun hikmiinde kararname ile alinan bir tedbir olmadigl icin Mahkeme,
basvurucunun tutukluluk kararina itirazin imkansiz oldugu yénindeki iddiasini hakl grmemistir.

Sonu¢ olarak Mahkeme, basvurucunun Sozlesmenin 5. maddesine dayali sikayetini i¢ hukuk
yollarinin tiketilmemis olmasi nedeniyle, S6zlesmenin 35. maddesinin 1. ve 4. fikralari uyarinca
reddetmistir.

Diger maddeler

Mahkeme, Bayan Mercan'in tutukluluk kosullari ile ilgili sikdyetlerini, i¢ hukukta yetkili makamlar
onlinde ileri stirmedigi ve bu itibarla i¢ hukuk yollarinin tiketilmedigi gerekcesiyle reddetmistir.

Mahkeme, adil yargilanma hakkina iliskin sikayeti ise, davanin mevcut asamasinda prematiire olarak
nitelendirerek anilan sikayeti incelemeyi reddetmistir.

Karar, sadece Fransizca olarak yayimlanmistir.

Bu basin bildirisi Yazi isleri Midurliigi tarafindan kaleme alinmis olup, Mahkeme’yi baglayici nitelikte
degildir. Mahkeme tarafindan verilen kararlar ve Mahkeme hakkinda ek bilgiler www.echr.coe.int
internet adresinden elde edilebilir. Mahkemenin basin aciklamalarina abone olmak icin litfen su
adrese Uye olunuz: www.echr.coe.int/RSS/fr veya bizi Twitter'da takip ediniz @ECHRpress.
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Avrupa Iinsan Haklari Mahkemesi, 1950 tarihli Avrupa insan Haklari Sozlesmesi’nin ihlal edildigi
iddialari hakkinda karar vermek lizere Avrupa Konseyi’'ne lye devletler tarafindan 1959 yilinda
kurulmustur.
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