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Art. 14

Discriminare
Reducerea unei indemnizatii a reclamantei pe motive de sex si de varsta: incalcare

in fapt - Reclamanta, care fusese diagnosticatd cu o boald ginecologicd, exercitase o
actiune civila Tmpotriva unui spital caruia ii reprosa erori medicale legate de o
interventie chirurgicala destinatd sa-i trateze boala. O instantd administrativa admisese
aceastd cerere si ii acordase o despdgubire. In instanta de apel, Curtea Administrativa
Suprema confirmase decizia primei instante si redusese totodata cuantumul
despagubirii acordate.

in fata Curtii Europene, reclamanta a afirmat cd decizia Curtii Administrative Supreme
in cauza sa, opera fata de ea o discriminare pe motive de sex si de varsta. Aceasta s-a
plans, in special, de motivele pentru care aceastd instanta a scazut cuantumul
despagubirilor care i fusesera acordate, nerecunoscand importanta pe care o avea
pentru ea viata sa sexualad de femeie.

In drept: Art. 14 coroborat cu art. 8: Progresul spre egalitatea de gen reprezintd un
scop important pentru statele membre ale Consiliului Europei si doar considerente
foarte puternice pot sa duca la estimarea compatibilitatii cu Conventia a unei diferente
de tratament in acest domeniu. In special, referintele la traditii, presupuse ca
apartinand ordinii generale, sau atitudinile sociale majoritare care exista intr-o tara
anume nu sunt suficiente pentru a justifica o diferenta de tratament pe motive de sex.
Stereotipurile vehiculate cu privire la anumite grupuri sociale sunt criticabile deoarece
interzic aprecierea individuala a abilitatilor si a nevoilor membrilor acestora.

Desi Curtea Administrativa Suprema a confirmat concluziile primei instante, a
considerat ca interventia pe care o suferise reclamanta 1i agravase acesteia suferintele
fizice si psihice, dar ca acestea nu rezultau exclusiv din leziunea suferitd de reclamanta
in timpul respectivei interventii. Curtea Administrativa Suprema a subliniat ca
reclamanta ,avea deja 50 de ani si era mama a doi copii la momentul operatiei, varsta
in care sexualitatea nu mai are [avea] atata importanta, care scade cu varsta"“, si ca
aceasta ,nu are [avea] aparent sa se ocupe decat de sotul sau“ datd fiind vérsta
copiilor sai.

Aspectele in joc in litigiu nu vizeaza considerente ca varsta si sexul ca atare, ci mai
degraba ipoteza ca sexualitatea nu are o importanta egala pentru o femeie in varsta de
50 de ani, mama a doi copii, ca pentru o femeie mai tanara. O astfel de ipoteza
reflectd o conceptie traditionala privind sexualitatea feminina, conform careia aceasta
este in principal legata de procreare si ii este ignoratda importanta fizicd si psihica pe
care o are pentru implinirea femeii ca persoana. Dincolo de caracterul sau moralizator,
aceasta ipoteza nu tine seama de alte aspecte ale sexualitatii feminine care o priveau
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pe reclamanta. Cu alte cuvinte, Curtea Administrativd Suprema a formulat o ipoteza
generala, fara a-i verifica validitatea in cauza supusa examinarii sale.

Astfel cum este formulata in hotardrea Curtii Administrative Supreme, aceasta ipoteza
nu poate fi consideratda o observatie redactatda neindemanatic. Luarea in considerare a
varstei si a sexului reclamantei pare sa fi constituit un element decisiv in hotararea
adoptata si instituie un tratament diferentiat bazat pe aceste motive.

Curta aratd cd, in doua hotarari pronuntate in 2008 si 2014, Curtea Suprema de
Justitie urmase o abordare cu totul diferita a unor actiuni introduse pentru malpraxis
medical de catre doi pacienti de sex masculin cu varsta de 55 si, respectiv, 59 de ani.
In respectivele hotdrari, Curtea Suprem3 de Justitie hotdrase cd faptul cd cei doi
barbati nu mai puteau avea relatii sexuale le afectase stima de sine si le cauzase,
unuia, un ,soc psihic considerabil®, iar celuilalt, un ,soc psihic grav®. Pentru a aprecia
suma daunelor-interese care sa le fie acordata, inalta instanta tinuse seama de faptul
ca cei doi barbati nu mai puteau avea relatii sexuale, de consecintele care decurgeau de
aici pentru acestia, independent de vérsta lor, de aspectul daca aveau sau nu copii si de
orice alte consideratii.

Concluzie: incalcare (cinci voturi la doua).
Art. 41: Curtea acorda reclamantei 3 250 EUR pentru prejudiciul moral.
prezentul rezumat nu obliga Curtea.
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