A og B gegn Noregi

Démur fra 15. névember 2016 — Yfirdeild

Mal nr. 24130/11 og 29758/1

4. gr. 7. vidauka. Réttur til ad vera ekki saksottur eda refsad tvivegis
Tvifold mdlsmedfero vegna skattabrota. Ne bis in idem.

1. Malsatvik

Kerendur, A og B, eru norskir rikisborgarar, feddir 1960 og 1965. Arid 2001
stodu kerendur dsamt fleiri adilum ad kaupum og solu 4 hlutabréfum { fyrirtekjum
sem skrdd voru erlendis. Kerendur gafu par tekjur sem peir hofdu af vidskiptunum
ekki upp til skatts til norskra yfirvalda en upphad hins 6greidda skatts var um 3,6
milljénir evra.

Arid 2005 héfu skattayfirvold rannsékn og 25. oktSber 2007 var gefin tt
dkera 4 hendur samstarfsmanni A og B sem leiddi til dk@ru 4 hendur ymsum 6drum
adilum, m.a. A og B, fyrir meirihéttar skattsvik. Med urskurdum skattayfirvalda
var A og B gert ad greida 30% skattadlag. Peir voru jafnframt sakfelldir fyrir somu
skattalagabrot { samhlida sakamali.

2. Meofero malsins hja Mannréttindadémstolnum
Kceran

Kerendur t6ldu ad brotid hefdi verid gegn réttindum peirra samkvaemt 4. gr.
7. vidauka Mannréttindasattmdla Evrépu, en peir héldu pvi fram ad peim hefdi
verid refsad tvivegis fyrir sama brot. Peir hefdu verid yfirheyrdir hja sakséknara
med réttarstodu sakbornings og { framhaldi af pvi dkardir fyrir brot 4 skattalogum.
Skattayfirvold hefdu svo gert peim refsingu { formi skattadlags sem peir greiddu og
sidan hefou peir verid sakfelldir fyrir domi fyrir somu héttsemi.

Niodurstada

Domstéllinn tok fram ad oruggasta leidin til ad tryggja ad ekki vari brotid
gegn 4. gr. 7. vidauka veri ad eftirldta einu stjérnvaldi ad bregdast vid refsiverdri
héattsemi. Hins vegar keemi dkvaedid ekki { veg fyrir malsmedferd fyrir tveimur
stjornvoldum ef dkvedin skilyrdi vaeru uppfyllt. Rikid yrdi ad syna fram 4 med
sannferandi hetti ad onnur méalsmedferdin veri nagilega tengd hinni, bedi
efnislega og 1 tima. Démstéllinn ték fram ad markmidin sem stefnt vaeri ad og
leidirnar til ad nd peim skyldu vera samrymanlegar og tengdar { tima en einnig ad
mogulegar afleidingar af sliku fyrirkomulagi skyldu vera { réttu hlutfalli vid brotid
asamt pvi ad vera fyrirsjdanlegar fyrir adila mals.

Doémstéllinn setti fram nokkur atridi sem stydjast skyldi vid til ad meta hvort
nagileg efnisleg tenging veri til stadar, p.e. (i) hvort 6nnur malsmedferdin veri
hinni til fyllingar og einblindi par af leidandi 4 mismunandi sjénarhorn brotsins sem



um raddi, (ii) hvort hin tvéfalda malsmedferd veri fyrirsjdanleg, bedi samkvamt
16gum og réttarframkvemd, (iii) hvort hvor malsmedferd um sig feri fram 4 pann
hétt ad fordast veri eftir fremsta megni ad tvitaka 6flun sonnunargagna og mat a
peim, helst med fullnegjandi samskiptum hlutadeigandi yfirvalda og (iv) hvort tekid
hefoi verid tillit til vidurlaganna tr pvi mali sem lauk fyrst vid trlausn pess sidara
til ad koma { veg fyrir ad nidurstadan yrdi hluteigandi adila 6parflega pungber.

Domstéllinn tok jafnframt fram ad 6nnur malsmedferdin yrdi ad vera negilega
tengd hinni { tima { pvi skyni ad koma { veg fyrir ad adili mdls pyrfti ad sata
ovissu og tofum 4 malsmedferd. Pvi lengra sem 1idi 4 milli pess ad fyrri og sidari
malsmedferd lyki pvi meiri krofur veru gerdar til pess ad rikid geeti utskyrt og
réttlett tafir 4 malsmedferd.

Doémst6llinn tok fram ad { mdlum kerenda hefdi norska rikid talid naudsynlegt
ad bregdast vid med tvenns konar hatti, med stjérnsysluvidurlogum og med
refsingu { opinberu sakamdli. Stjérnsysluvidurlogin hefdu pann tilgang ad hafa
almenn varnadarahrif og til ad bata fyrir pd miklu vinnu og kostnad sem skattayf-
irvold legdu 1t { til ad komast ad pvi hverjir hefdu svikid undan skatti. Refsingunni
ur sakamadlinu veri bedi ®tlad ad hafa varnadarahrif og til ad vera { refsingarskyni
fyrir hid saknema adgerdarleysi og teki mid af d4gédanum af hinni refsiverdu
hattsemi. I malum karendanna beggja hefdu ofangreind skilyrdi verid uppfyllt,
p.e. ad onnur malsmedferdin veri efnislega og { tima nagilega tengd hinni til ad
teljast mynda eina heild en ekki tver adskildar malsmedferdir. Ték démstéllinn
sérstaklega fram ad vid dkvordun refsingar 1 sakamadlinu hefdi verid tekid tillit
til pess ad karendur hefou pegar verid beittir vidurlogum { formi skattadlags. Pa
hefdi hin tvofalda malsmedferd, dsamt hinum hugsanlegu vidurlogum, verid fyrir-
sjdanleg, og notast hefdi verid vid somu stadreyndir { bAdum tilvikum. Loks hefdi
hvor malsmedferd verid negilega tengd hinni { tima, en medferd refsimalsins vardi
i innan vio tvo ar eftir ad stjérnsyslumdlinu lauk.

Doémstollinn komst ad peirri nidurstodu ad ekki hefdi verid brotid gegn rétti
karenda samkvemt 4. gr. 7. vidauka sattmalans.

Einn démari af sautjan skiladi séraliti.



