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A Kézdiszentkereszti Biro kontra Magyarorszag iigyben
az Emberi Jogok Europai Birdsadga (Negyedik Szekcio) Tanacsként tartott
ilésén, melynek tagjai voltak:
Vincent A. De Gaetano, Elnok,
Egidijus Kiiris,
Gabriele Kucsko-Stadlmayer, birdk,
¢és Andrea Tamietti, helyettes szekcio hivatalvezetd,
2016. szeptember 27-i zart iilésen lefolytatott tanacskozast kdvetden,
kihirdeti az ugyanezen idépontban meghozott alabbi itéletet

ELJARAS

1. Az ligy alapja egy Magyarorszag ellen benyujtott kérelem (236/12.
sz.), melyet az emberi jogok és alapveté szabadsagok védelmérdl szold
egyezmény (,,az Egyezmény”) 34. cikke alapjan egy magyar allampolgar,
Kézdiszentkereszti Bird Eva (,a kérelmezé”) 2011. december 19-én
terjesztett a Birdsag elé.

2. A kérelmez6t Balsai Sz. budapesti tigyvéd képviselte. A Magyar
Kormanyt (,,a Kormany”) Tallodi Z. képviselte az Igazsagiigyi
Minisztériumbol.

3. A kérelmet 2015. majus 26-an kozolték a Korménnyal.

A TENYEK

AZ UGY KORULMENYEI

4. A kérelmezd 1948-ban sziiletett és Budapesten él.

5. A kérelmez6é 2006. marcius 9-én kérelmet nyujtott be a rokkantsagi
nyugdijdnak megemelése irant a Budapesti Kormanyhivatalhoz
(Nyugdijbiztositasi Igazgatosag), amely a kérelmet 2006. augusztus 21-én
elutasitotta. A kérelmez6 2006. oktober 10-én fellebbezett a dontés ellen. A
Kozép-magyarorszagi Regiondlis ~ Nyugdijbiztositasi Igazgatosag
masodfokt hatdsagként eljarva hatdlydban fenntartotta az els6fokt dontést
2007. januar 4-én.

6. A kérelmez0 a torvényben meghatarozott hataridon beliil a méasodfoku
dontés birosagi feliilvizsgélatat kérte. 2007. februar 9-én nyujtotta be
keresetlevelét az els6 fokon eljar6 kozigazgatisi hatésaghoz az
alkalmazando6 eljarasjogi jogszabalyokkal 6sszhangban.

7. Az tigyben tortént fejlemény hidnyaban a kérelmezd értesitette az elso
fokon eljar6 kozigazgatasi hatosagot az igénye fenntartasarol 2010. marcius
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18-an. Az elsé fokon eljarod kozigazgatasi hatosag ezt kovetden 2010. julius
20-an tovabbitotta a kérelmezd keresetlevelét a Budapesti Munkaiigyi
Birdsaghoz.

8. A Budapesti Munkaiigyi Birosag 2011. jinius 14-én elutasitotta a
kérelmezd keresetét.

AJOG

I. AZ EGYEZMENY 6. CIKK 1. BEKEZDESENEK ALLITOLAGOS
MEGSERTESE

9. A kérelmezd azt panaszolta, hogy az eljards id6tartama nem felelt
meg az Egyezmény 6. cikkében foglalt ,,ésszerti id6” kovetelményének.

10. A Kormany vitatta ezt az érvelést.

11. A figyelembe veendd iddtartam 2007. februar 9-én kezdddott,
amikor a kérelmezd a kozigazgatdsi hatdrozat birdi feliilvizsgdlatat kérte
(lasd a fenti 6. bekezdést) és 2011. junius 4-én ért véget, amikor az elséfoka
birésag elutasitotta a kérelmez6 Keresetét (lasd a fenti 8. bekezdést). Az
eljaras igy tobb mint négy év négy honapig tartott egy igazsagszolgaltatasi
fokon.

12. Az ilyen hosszu eljarasra tekintettel a jelen kérelmet elfogadhatonak
kell nyilvanitani.

13. Minden benyujtott anyagot megvizsgalva és a kérdéssel kapcsolatos
esetjogara figyelemmel a Birdsag ugy itéli meg, hogy a jelen ligyben az
eljarasok talzottan hossztiak voltak és nem tettek eleget az ,.ésszeri id6”
kovetelményének (lasd, mutatis mutandis, Gazsoé kontra Magyarorszag,
48322/12. sz. kérelem, 17. §, 2015. julius 16.).

A fentiek okan a 6. cikk 1. bekezdését megsértettek.

Il. AZ EGYEZMENY 41. CIKKENEK ALKALMAZASA

14. A kérelmez6 3,300 eurdt (EUR) kovetelt vagyoni és nem vagyoni
kartéritésként.

15. A Kormany vitatta ezeket az igényeket.

16. A Birosag ugy véli, hogy a kérelmez6 bizonyéara szenvedett nem
vagyoni kart. A méltanyossag alapjan itélkezve a Birdésag 2,000 EUR-t itél
meg a kérelmez0 javara ezen a jogcimen.

17. A kérelmezd tovabbi 800 EUR-t kovetelt a Birosag eldtt felmertilt
koltségek és kiadasok megtéritésére.

18. Tekintettel a birtokaban 1évé dokumentumokra és az esetjogara, a
Birosag ugy véli, hogy az igényelt 6sszeget teljes egészében meg kell itélni.
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19. A Birosag ugy tartja megfelelonek, hogy a késedelmi kamat mértéke
az Eurdpai Kozponti Bank marginalis hitelkamatlaban alapuljon, amelyhez
tovabbi harom szézalékpontot kell hozzaadni.

EZEN INDOKOK ALAPJAN A BIROSAG EGYHANGULAG
1. Elfogadhatonak nyilvanitja a kérelmet;
2. Megallapitja, hogy megsértették az Egyezmény 6. cikk 1. bekezdését;

3. Megallapitja, hogy
(@) alperes allam koteles harom honapon beliil megfizetni a kérelmezé
részére — az alperes allam pénznemére atvaltva a pénziigyi rendezés
napjan érvényes arfolyamon — az alabbi dsszegeket:
(i) nem vagyoni Kkartéritésként 2,000 EUR (kétezer eurot),
valamint az ezen Gsszeget esetlegesen terhel6 adok 6sszege;
(if) a koltségek és kiadasok tekintetében 800 EUR (nyolcszaz
euro), valamint az ezen 0sszeget esetlegesen terheld adok Osszege;
(b) a fent emlitett harom honap lejartat kovetden a teljesités idépontjaig
a késedelmes iddszakra az Europai Koézponti Bank margindlis
hitelkamatldbat 3 szézalékponttal meghaladdé mértékii kamatot kell
fizetni a fenti 6sszeg utan.

Késziilt angol nyelven, és irasbeli kihirdetésre keriilt 2016. oktober 20-4n
a Birosag Eljarasi Szabalyzata 77.§ 2. és 3. bekezdésének megfelelden.

Andrea Tamietti Vincent A. De Gaetano
Hivatalvezet6-helyettes Elnok



