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Verzoeker, van Iraakse nationaliteit, verloor op 21 april 2004 zijn zoon toen deze 
werd doodgeschoten bij een controlepost in Al-Muthanna in Irak.  Bij het 
dodelijk schietincident was een Nederlandse luitenant betrokken.  De luitenant 
maakte deel uit van de Stabilisatiemacht SFIR, die was opgericht na afloop van 
het regime van Saddam Hussein om stabiliteit in  de regio te brengen. Het 
Nederlandse Openbaar Ministerie (OM) besloot niet tot vervolging van de 
luitenant over te gaan, omdat de militair in overeenstemming met de 
geweldsinstructie voor deze operatie zou hebben gehandeld. De militaire kamer 
van het Gerechtshof te Arnhem bevestigde deze beslissing van het OM. 
Verzoeker stelt voor het Hof dat Nederland zijn procedurele verplichting onder 
artikel 2 EVRM (recht op leven), om een effectief en onafhankelijk onderzoek te 
doen naar de dood van zijn zoon, heeft geschonden. Nederland stelt dat de dood 
van het slachtoffer niet viel onder de rechts-macht van Nederland als bedoeld in 
artikel 1 EVRM omdat, kort gezegd,  de operatie aldaar door de Verenigde Staten 
en het Verenigd Koninkrijk werd geleid. 

Het Hof verwerpt deze zienswijze door te concluderen dat Nederland zeggenschap 
over zijn troepen had. Bovendien bevond het slachtoffer  zich onder de autoriteit 
en controle van Nederland, omdat hij een door Nederland opgezet checkpoint 
passeerde. Zodoende vond de dood van het slachtoffer plaats binnen de 
rechtsmacht van Nederland als bedoeld in artikel 1 EVRM. Betreffende het 
onderzoek naar de dood van het slachtoffer concludeert het Hof dat dit 
voldoende onafhankelijk is uitgevoerd.  
Het onderzoek was volgens het Hof echter niet effectief om de volgende redenen: 
het OM had tien verklaringen van Iraakse militairen niet in het dossier voor het 
Gerechtshof Arnhem opgenomen; de luitenant die de schoten heeft gelost was 
niet apart gehouden van getuigen alvorens hij werd gehoord; de lijst met Iraaks 
personeel dat geschoten had, was niet opgenomen in het dossier; de autopsie op 
het lichaam van het slachtoffer schoot tekort en dat de kogelfragmenten uit het 
lichaam niet juist zijn opgeslagen en onderzocht. Het Militair Gerechtshof in 
Arnhem heeft voorts niet onderzocht of het gebruikte geweld proportioneel was. 
Het ontbreken van tien verklaringen van Iraakse militairen in het dossier voor 
het Militair Gerechtshof, was nodig voor dit aspect van een effectief onderzoek.  
Het Hof erkent de relatief moeilijke omstandigheden waaronder Nederlandse 
militairen en onderzoekers in Irak moesten werken, maar concludeert dat er 
desondanks sprake was een onvoldoende effectief onderzoek. Zeven rechters, 
waaronder de Nederlandse rechter, tonen in een concurring opinion begrip voor 
de bijzondere omstandigheden waarin het onderzoek moest plaatsvinden. Zij 
betreuren het dat het Hof het nodig acht zich in detail uit te spreken over het 
onderzoek in Irak, omdat dit ertoe zou kunnen leiden dat de rol en de 
competentie van het Hof ter discussie wordt gesteld. Zij stemmen echter in met 
de unanieme uitspraak dat het onder-zoek naar het dodelijk schietincident 
onvoldoende effectief is uitgevoerd en een procedurele schending van artikel 2 
EVRM oplevert.




