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Isbu karar AHS'nin 4482 maddesinde belirtilengdlar cercevesinde kesinlecektir.Sekli
bazi dizeltmelere tabi olabilir.
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Tarkiye Cumhuriyeti aleyhine acilan ve (23918/03929/02, 23921/02, 23922/02,
23924/02, 23928/02, 23933/02, 23936/02, 23941/02942/02, 23946/02, 23949/02,
23956/02, 23958/02 ve 23966/02) saru no’lu 15 davanin nedenisagida bavuru
tarihlerinin yer aldl tabloda isimleri gegen bu llke vatagldanin Avrupainsan Haklari
Mahkemesi'ne (AHM) Avrupa insan Haklari S6z¢enesinin Temelnsan Haklarini giivence
altina alan 34. maddesi uyarinca yapoiduklari bavurudur.

Basvuranlar, AHM oninde Istanbul Barosu avukatlarindan Umut Yeniocak

tarafindan temsil edilen M.Nizer Yeniocak ve MehnYa&niocak isimli bavuranlar harig
Iskenderun Barosu avukatlarindarEnsari ve M. Ensari tarafindan temsil edilmekiedi

OLAYLAR
I. DAVA KO SULLARI

Karayollari Genel Mudurkii, 1993 yilinda bgvuranlara ait olan védskenderun’da
bulunan tainmazlari otoyol yapiimasi amaciyla kangtilamistir.

idare tarafindan G6denen bedelde smizlik d@masi Uzerine auranlar,
kamulgtirma bedelinin arttirimasi talebiyldskenderun Asliye Hukuk Mahkemesi'ne
basvuruda bulunmglardir. iskenderun Asliye Hukuk Mahkemesi,sitamazlarin idare’ye
devredildgi tarihten itibaren hesaplanmak tzere yillik %3@mondaki yasal gecikme faizi ile
birlikte ek kamulatirma bedellerinin 6denmesine karar vegtimi

Bu kararlar 1998 tarihinde Yargitay tarafindanrang ve kesinlgmistir.

idare, mahkeme kararlarinin kesitig tarinten yaklaik iki sene sonra s6zkonusu ek
kamulatirma bedellerini bgvuranlara 6dengtir.

Odemeye ikkin bilgiler asagida yer almaktadir:

Basvuranlarin Karar Tark Lirasl Yargitay Odemenin Yillik % 30
isimleri tarihi cinsinden ek karar yapildig gecikme faizi ile
kamulastirma tarihleri tarihler birlikte
bedelleri (T.L.) hesaplanan ek
(gecikme faizleri kamulastirma
ve avukat bedelleri (T.L.)
masraflari dahil
degildir)

15 bagvurunun yapildigi tarih: 26 Haziran 2000

Basvuru 03.07.1998 | 2.343.600.000 21.09.1998 13.04.20p0 36538.000

no:23918/02

Mehmet Has

Basvuru 10.12.1997 | 23.387.145.000 15.09.1998 13.04.20p0 6482338.000

no: 23919/02

Hasan Ak

Ibrahim Ak

Ali Ak (Mehmet g3lu)

Ahmet Ak

Ismet Ak

Ali Ak (Osman @lu)

Dogan S6nmez

Redife Soyak




Kemal Soyak
Meral Bénceglu
Ayfer Balci

Yasar Emre Soyak
Kasim Soyak

Basvuru
no:23921/02
Elife Séylemez

24.06.1998

3.652.169.000

21.09.199

8 13.04.20

DO  82(06.000

Basvuru
no:23922/02
Vasil Todurga

24.06.1998

1.795.235.000

21.09.199

8 13.04.20

DO 94640.000

Basvuru
no:23924/02
Husamettin Aygoren
Mehmet Yeniocak
Nizer Yeniocak

03.07.1998

9.369.750.000

21.09.199

8 13.04.20

DO  2P3366.000

Basvuru
no:; 23928/02
Ali Gul

03.07.1998

1.228.200.000

21.09.199

8 13.04.20

DO  83138.000

Basvuru
no: 23933/02
Mehmet Hadi Alan

03.07.1998

3.104.939.000

21.09.199

8 13.04.20

DO 98189.000

Basvuru

no: 23936/02
Hasan Giran
Ahmet Giran

03.07.1998

1.883.700.000

21.09.199

8 13.04.20

DO  05299.000

Basvuru
no:23941/02
Fatih Alpay

18.06.1998

2.131.200.000

21.09.199

8 13.04.20

DO 2986.000

Basvuru
no:23943/02
Ilyas Konur

24.06.1998

2.249.600.000

15.09.199

8 13.04.20

DO  0d)248.000

Basvuru
no: 23946/02
SaadeSBerbetgi

24.06.1998

1.918.588.000

21.09.199

8 13.04.20

DO  85129.000

Basvuru
no:23949/02
Adil Sayin
Kadriye Sayin

18.06.1998

1.520.900.000

21.09.199

8 13.04.20

DO 34108.000

Basvuru

no: 23956/02
Fevzi Dgru
Gulnaz Arslan
Seyhan Dgru
Zekiye Sapan

24.06.1998

2.940.639.000

21.09.199

8 13.04.20

DO  8%6@.000

Basvuru

no: 23958/02
Hasan Cetinglu
Mehmet Cetinglu
Musa Cirkin
Hatice Din¢
Mehmet Ding
Cengiz Ding
Nuray Karaca
Tllay Altan

24.06.1998

32.853.375.000

21.09.199

8 13.04.20

DO 338%84.000

Basvuru

no. 23966/02
Serif Glng
Recep Ertan

27.05.1998

62.571.600.000

21.09.199

8 02.05.20

0O .206881.000




HUKUK ACISINDAN
|. DAVALARIN B IRLESTIRILMESI

Davalarin esasa skin olaylarinin ve ortaya ¢ikardiklar sorularimierligini dikkate
alan AIHM, I¢ TuziBu’'nin 42 § 1. maddesi uyarinca bjtlsimelerine karar verngtir.

II. EK 1 NOLU PROTOKOL'UN 1. MADDES iNiN IHLAL EDIiLDiGi
IDDIASI HAKKINDA

Bagvuranlar EK 1 No’lu Protokol'iin 1. maddesinin ikdryden ihlal edildiini ileri
surmektedirler. Bgvuranlar bir taraftan arazilerin Devlet’e devrediidl996 tarihinden sonra
O0denmesi gereken ilk kamgtama bedelinin, bgvurulara gore d@sen surelerde olmak tzere
iki ila G¢ y1l ge¢c 6denmesinden,gdir taraftan ise olaylarin meydana ggidionemde yiksek
enflasyon orani karsinda yetersiz kalan gecikme faizleri nedeniyleniksstirmayi yapan
Idare tarafindan ge¢ Odenen ek kamtuima bedellerinin dger kaybetmesinden dolayi
sikayetci olmaktadirlar.

A. Kabuledilebilirlik Hakkinda

AIHM, sikayetin Ek 1 No’lu Protokol'iin 1. maddesineskin olan kismi ile ilgili
olarak, bavurulara gore dé#isen zamanlarda olmak Uzere iki ila G¢ yillik bir @dmn
s6zkonusu oldgunu ve bu donemin kamylarma kararinin tapu kayitlarina tescil edidi
tarih ile arazilerin 1996 yilinda Devlet'e devreddsinin ardindan ilk tazminatin 6degidi
tarin arasinda bulungunu kaydetmektedir. Bu zaman zarfindgvomanlar, kamulgtirma
kararinin tapu kayitlarina tescil edilmesinden aogercek haklari sinirlangniolsa da
mulklerinden istifade etrglierdir. Bu turden bir sinirlamanin pauranlari zarara grattigi
varsayilsa bile (6rrign mulkin Ug¢lncl kilere satilamamasi gibi), bauranlar tarafindan bu
turden bir zarara gradiklar iddiasiyla ulusal mahkemeler 6ninde heghdir girisimde
bulunulmamg olmasi sebebiyle kaurunun bu kismi i¢c hukuk yollarinin tiketilmedieaki ile
ters digmektedir Akgun-Turkiygkarar), no: 35361/02, 27 Ekim 200Raraman ve Beyazit-
Turkiye no: 73739/01, 4 Temmuz 2006). Sonug olaralidM basvurunun yalnizca ek
kamulatirma bedelinin ge¢ 6denmesingkin olan kismini inceleyecektir.

Bu bakimdan Hukumet, pauranlar tarafindan icra davasi acilm@adgerekgesiyle
AIHS'nin 35 § 1. maddesi uyarinca i¢ hukuk yollarrtiiketilmedgini belirtmektedir.

AIHM, hukuki yargilama sonucunda Devlet'ten afacaulunan bir kimseden,
tazminat elde etmek amaciyla icra davasiabmasini istemenin uygun olmaygaaa dair
ictihadini hatirlatmaktadiMetaxas-Yunanistamo: 8415/02, 27 Mayis 2004e Karahalios-
Yunanistan no: 62503/00, 11 Aralik 2003). Bu nedenle Hukur@eafindan dile getirilen
itirazin kabuledilmesi mumkin didir.

AIHM, ictihadindan dpan kriterler siginda (Bkz. 6zellikleAkky karari) ve elinde
bulunan unsurlarin timand gozonine alarakvbbainun esastan incelenmesi gergke
kanaat getirmektedir. IWM sonug itibariyle bgvurunun bska hicbir kabuledilemezlik
gerekgesi ile ters dinedigini tespit etmektedir.

B. Esas Hakkinda



AIHM, bu davadakine benzer sorunlarin giindeme gelilicok dava inceledini ve
bunlarin Ek 1 No’lu Protokol'in 1. maddesinin ihlgbntinde sonuclangini belirtmektedir
(Bkz. Akkw karar veAkakarart).

AIHM, mevcut davayi incelemive Hikiimet'in davayi farkgekilde sonuclandiracak
hicbir tespit ve delil sunmagh kanaatine varmgtir. Ulusal mahkemelerin kararina goére
kamulgtirmay! yapan idare tarafindan kauranlara verilmesi gereken ek tazminatin
odenmesindeki gecikme, pauranlari, malklerinin kamukdiriimasina ilaveten ayri bir zarara
daha sokmgtur. Sozkonusu davanin toplam fiili sdresi ile iikatlanan bu gecikme,
AIHMyi, basvuranlarin genel yararin gerektirdikleri ile mulktyhakkina sayginin korunmasi
arasinda hukium surmesi gereken adil dengeyi bolzgihmasin disinda ve Ol¢lsiz bir yike
katlanmak zorunda kaldiklari yonindesdidmeye sevk etmektedir.

Sonug olarak Ek 1 No’lu Protokol’iin 1. maddesi ifddilmistir.
l1l. A IHS'NiIN 6. MADDESININ IHLAL ED iLDiGI iDDIASI HAKKINDA

Basvuranlar, adli yargilama siresininilAS'nin 6 § 1. maddesini ihlal egihden
dolayisikayetci olmaktadirlar.

AIHM, AIHSnin 35 § 3. maddesi uyarincasiarunun acikga dayanaktan yoksun
olmadgina kanaat getirmektedir. Bairuda bgka hicbir kabuledilemezlik gerekcesi
bulunmamaktadir. BdM, 1 No’lu Protokol'iin 1. maddesine gkin vardgl sonug g6z 6niine
alindginda sorunun MS’'nin 6 § 1. maddesi acisindan tekrar incelenneesierek
olmadgina kanaat getirmektedir.

IV. ATIHS'NIN 41. MADDESININ UYGULANMASI HAKKINDA
A. Tazminat, Masraf ve Harcamalar

Basvuranlar maddi ve manevi tazminat velHM oninde yapilan masraf ve
harcamalar icin ¢atli miktarlarda tazminat talep etmektedirler.

Hukimet bu iddialara karcikmaktadir.
AIHM, Akkw kararinda benimsenen hesaplama yontemini dikkiaelka ve ilgili

ekonomik veriler giginda bavuranlara gagida yer alan miktarlarda tazminat ddenmesine
karar vermgtir:

Basvuru no Basvuran(lar) Hukmedilen tutar (Euro)

23918/02 Mehmet Has 3.102

23919/02 Hasan Ak
Ibrahim Ak
Ali Ak (Mehmet aslu)
Ahmet Ak
Ismet Ak Toplu olarak
Ali Ak (Osman @lu) 32.350
Dogan S6nmez
Redife Soyak
Kemal Soyak




Meral Bonceglu

Ayfer Balci
Yasar Emre Soyak
Kasim Soyak
23921/02 Elife Soylemez 4.787
23922/02 Vasil Todurga 2.089
23924/02 Husamettin Aygéren Toplu olarak
Mehmet Yeniocak 13.952
Nizer Yeniocak
23928/02 Ali Gul 1.614
23933/02 Mehmet Hadi Alan 4.433
23936/02 Hasan Guran Toplu olarak
Ahmet Giran 2.405
23941/02 Fatih Alpay 2.641
23943/02 flyas Konur 2.665
23946/02 Saad&erbetci 2.339
23949/02 Adil Sayin Toplu olarak
Kadriye Sayin 2.047
23956/02 Fevzi Dgru Toplu olarak
Gulnaz Arslan 3.660
Seyhan Dgru
Zekiye Sapan
23958/02 Hasan Cetigtu Toplu olarak
Mehmet Cetinglu 49.234
Musa Cirkin
Hatice Din¢
Mehmet Ding
Cengiz Ding
Nuray Karaca
Tillay Altan
23966/02 Serif GUng Toplu olarak
Recep Ertan 93.592

Manevi tazminatla ilgili olarak BdM, ihlal tespitinin kendisinin adil tazmin igin da

basina yeterli oldguna kanaat getirmektedir.

AIHM elindeki mevcut unsurlar ve bu konudaki ictinatarinca bgka bir avukat
tarafindan temsil edilen Nizer Yeniocak ve Mehmenbcak isimli bgvuranlar hari¢ masraf
ve harcamalar icin guranlara toplu olarak 2.000 Euro 6édenmesine, N¥eniocak ve
Mehmet Yeniocak isimli bavuranlara ise toplu olarak 300 Euro 6denmesiner kesamistir.

B. Gecikme Faizi

AIHM, Avrupa Merkez Bankasi'nin marjinal kredi koldgthrina uygulady faiz

oranina U¢ puanlik bir agtn eklenecgini belirtmektedir.




BU GEREKCELERE DAYALI OLARAK A iHM OYBIRLIGIYLE,

=

Basvurularinbirlestiriimesine;

AIHS’nin 6 § 1. maddesine ve Ek 1 No’lu Protokol'tinaddesine i§kin olarak

dile getirilensikayetin ikinci kisminirkabuledilebilir oldiguna;

Ek 1 No’lu Protokol'iin 1. maddesinihlal edildigine;

AIHS'nin 6 & 1. maddesine gkin olarak dile getirilen sikayetin ayrica
incelenmesinimgerekli olmadgina;

a) AIHS’nin 44 § 2. maddesi gefiace kararin kesinigigi tarinten itibaren (¢ ay
icinde, 6deme tarihindeki doviz kuru Gzerinden Yéiiirk Lirasr'na cevrilmek
Uzere ve her turli vergiden muaf tutularak Savunmtdgkimet tarafindan
bavuranlara:

i. maddi tazminat olarak:

-Mehmet Has'a (bgvuru no: 23918/02) 3.102 Euro (U¢ bin yuz iki)
0denmesine;

-Hasan Ak,ibrahim Ak, Ali Ak (Mehmet @lu), Ahmet Ak,ismet Ak, Ali Ak
(Osman glu), Dogan S6nmez, Redife Soyak, Kemal Soyak, Meral Béglogo
Ayfer Balci, Ygar Emre Soyak, Kasim Soyak’a fvaru no: 23919/02) toplu
olarak 32.350 Euro (otuz iki bin t¢ ytz efiglenmesine;

-Elife Sdylemez’e (bgvuru no: 23921/02) 4.787 Euro (dort bin yedi ylksssn
yedi) 6denmesine;

-Vasil Todurga'ya (bgvuru no: 23922/02) 2.089 Euro (iki bin seksen dgkuz
0denmesine;

-Husamettin Aygoren, Mehmet Yeniocak ve Nizer Yeanida (bgvuru no:
23924/02) toplu olarak 13.952 Euro (on ug¢ bin dokiiz elli iki) 6denmesine;
-Ali Gll'e (basvuru no0:23928/02) 1.614 Euro (bin altt yiz on dort)
0denmesine;

-Mehmet Hadi Alan’a (bgvuru no:23933/02) 4.433 Euro (dort bin dort yuz
otuz G¢)ddenmesine;

-Hasan Giran ve Ahmet Guran’a §baru no: 23936/02) 2.405 Euro (iki bin
dort yiz bg) 6denmesine;

-Fatih Alpay’a (bavuru no:23941/02) 2.641 Euro (iki bin alti ytz kibkr)
0denmesine;

-llyas Konur'a (bgvuru no: 23943/02) 2.665 Euro (iki bin alti yiiznak bes)
0denmesine;

-SaadetSerbetci'ye (bavuru no: 23946/02) 2.339 Euro (iki bin ¢ yiz otuz
dokuz)édenmesine;

-Adil Sayin ve Kadriye Sayin (kauru no: 23949/02) 2.047 Euro (iki bin kirk
yedi) 6denmesine;

-Fevzi D@gru ve Gulnaz Arslan (Sapan), Seyhangiiove Zekiye Sapan’a
(basvuru no: 23956/02) 3.660 Euro (U¢ bin altl yiz)@tdenmesine;

-Hasan Cetinglu, Mehmet Cetinglu, Musa Cirkin, Hatice Ding, Mehmet
Din¢, Cengiz Ding, Nuray Karaca ve Tulay Altan (Bin(bgvuru no:
23958/02) 49.234 Euro (kirk dokuz bin iki yuz otlizrt) 6denmesine;

-Serif GUng ve Recep Ertan’a (gauru no: 23966/02) toplu olarak 93.592
Euro (doksan ¢ bin eg/iz doksan ikiydenmesine;

ii. masraf ve harcamalar icin Nizer Yeniocak ve ket Yeniocak’a toplu
olarak 300 Euro (U¢ yuz) ve ghr bgvuranlara toplu olarak 2.000 Euro (iki
bin) 6denmesine;



iii. yukaridaki miktarlarin her ttrlt vergidenuaf tutulmasina;

b)S6zkonusu surenin bt tarinten itibaren 6demenin yapilmasina kadar,
Hukumet'in, Avrupa Merkez Bankasr’'nin o dénem igacerli olan faiz oraninin ¢ puan
fazlasina @t oranda faiailygulanmasina;

6. Adil tazmine ilskin diger taleplerinrreddedilmesine;
Karar vermigtir.

Isbu karar Fransizca olarak hazirlagme AIHM Ictuizigi’'nin 77 88 2 ve 3 maddesi
gerezince 14 Haziran 2007 tarihinde yazili olarak bildirstir.



