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USUL

Tarkiye Cumhuriyeti Devleti aleyhine acilan (3064/07) no’lu davanin nedeni, Corum’'da
ikamet eden ve isimleri ekte belirtilen sekiz T.C. vatanmda Avrupa insan Haklari
Mahkemesi'ne 5 Ocak 2007 tarihindesan Haklari ve Temel Ozgrliiklerin Korunmasina
iliskin Sozlgme’nin (Avrupainsan Haklari Sozjenesi - AHS) 34. maddesi uyarinca yagmi
olduklari bavurudur.

Basvuranlar, AHM 6niinde Corum Barosu avukatlarindan O. ve A. Akptaafindan temsil
edilmektedirler.

Bagvuranlar, AHS'nin 2, 3, 6 ve 13. maddelerinin ihlalindekayetci olmaktadirlar.

OLAYLAR
I. DAVANIN KO SULLARI

1980 yilinin Mayis ve Temmuz aylarl arasinda, Corum’da, milliyetci hareket ykmda
(“partisans des mouvements nationalistes”) ye aol hareketlerin Uyeleri (“membres de
mouvenents d’extréme gauche”) arasinda Sinni ve Alejrimi temelinde cagmalar
yasanmistir. S6zkonusu ¢agmalar boyunca, onlarcaskiolmus ve ylzlerce kil yaralanmgtir.
Taraflardan alinan bilgilere gére, Corum’un merkezinde bulunan bir camigin, s®l ve
alevi hareketlerinin Uyeleri tarafindan bombal@nda dair 4 Temmuz 1980 tarihinde
Ozellikle bir soéylenti yayilmgtir.

Bagvuranlara gore, 4 Temmuz 1980 tarihinde, Ali Pacali”) ve Veysel Pacaci (“Veysel”),
polis memuru Hamdullah Uyar ile babasi,\es cocuklari, Veli, Nazli, Gulay, Tulay ve Serpll
ile birlikte bir traktorle kdylerine donmigrdir. Yirmi kisilik bir grup aracin yolunu kesmve
polis memuru ile ailesini aragtan indignpolis memurunun silahini alghardir. Ayni kiler,
Ali ve Veysel'i bir alana gétirmige traktori atge verdikten sonra Ali ile Veysel'i bu alanda
oldurap yakmglardir.

A. Erzincan Sikiydnetim Mahkemesi'nde acilan ceza davasi

27 Aralik 1983 tarihinde, askeri savci, Erzincan Sikiyonetim Mahkemesi ©6nlnde,
bagvuranlarin yakinlarinin éldurilmesingépheli olan yirmi bir kgi hakkinda ceza davasi
agmistir. S6zkonusu yirmi bir ki, Duran Glven, Kadir Ziyan, Mustafa Bozkurt, Hiseyin
Arar, Omer Akbag, Hiiseyin Rahmi Bugayli, Arif Ceylan, Abdullah Kapici, Mehmet Cakicl,
Halil Cilaz, Dursun Ciftci, Omer Kaya, Gazi Kurthg Bekir Kurtgslu, Sabri Kurtglu,
Cemal Erdem, Hiseyin Karabiyik, RurSieker, MemduhSeker, Yilmaz Poyraz v8evket
Erdem’di.

2 Subat 1984 tarihli bir kararla, Erzincan Sikiyonetimat\kemesi, Duran Given, Kadir
Ziyan, Mustafa Bozkurt, Hiiseyin Arar, Omer Akba&iliseyin Rahmi Bgdayli, Arif Ceylan,
Abdullah Kapici, Mehmet Cakici, Halil Cilaz ve Dursun Ciftci'yi, Ali ve Veysel'in

! Sinni ve Alevilerin tanimi icin bakintasan ve Eylem Zengin-Turkjyessvuru no:1448/04 karari



oldurulmesinden dolayr on u¢ yil dort agidastiriimis hapis cezasina mahkum egtini
Mahkeme, Omer Kaya, Gazi Kuplo, Bekir Kurtazlu, Sabri Kurtglu, Cemal Erdem,
Huseyin Karabiyik, Rum$eker, Memdulteker, Yilmaz Poyraz vB8evket Erdem hakkinda
delil yoksunligundan beraat karari vergtir. Halil Cilaz, Mustafa Bozkurt ve Arif Ceylangl
yil hapis cezasi ve kauranlarin yakinlarinin traktorlerini gt vermeleri nedeniyle para
cezasina mahkum edilgierdir. Mahkeme, askeri savciliktan, Nurettin Koghustafa Cins,
Mehmet Polat, Omer Akla Mustafa Catal, Bekir Ozdemir vishan (soyadi bilinmiyor)
olarak adlandirilan bu &ler hakkinda ciddi emareler olgu gerekgesi ile Ali ve Veysel'in
oldurulmesi sugundan ceza davasi aglimasini istemi

24 Ekim 1984 tarihinde Erzincan Askeri Cumhuriyetv&@si yetkili olmadiini kaydederek
Corum Cumhuriyet Savcisindan Nurettin Kogcak, Mwstains, Mehmet Polat, Mustafa Catal,
Bekir Ozdemir veilhan’in kimliklerinin tespiti ile Ali ve Veysel'inoldirilmesi ile ilgili
olarak haklarinda acilan ceza davasinin takibayamlmasini talep etstir.

31 Ekim 1984 tarihli bir karar ile Askeri Yargit@Subat 1984 tarihli hikmU bozngur.

26 Eylul 1985'te Mehmet Polat dinlengtir. Adi gecen kendisine yoneltilen suclamalari
reddetmg ve Nurettin Kogak, Mustafa Cins, Mustafa CatalkiB&zdemir'in veilhan adli
kisinin kendisiyle ayni mahallede oturduklarini dnensiltdr.

30 Ocak 1986 tarihli bir karar ile Erzincan Sikigtim Mahkemesi, bauranlarin «mudahil»
olarak katildiklari davada yirmi § bir sanik ve taniklari dinlesi otopsi ve olay yeri
tutanaklarini incelengive Duran Giliven, Kadir Ziyan, Mustafa Bozkurt, HiigeArar, Omer
Akbas, Arif Ceylan, Abdullah Kapici, Mehmet Cakici ve IHaCilaz'i Ali ve Veysel'i
oldirmekten suclu bulmuve adi gecenleri yirmi Beyil hapis cezasina carptigr.
Mahkeme olaylarin meydana geldidonemdeki ysni dikkate alarak Hiseyin Rahmi
Bugdayli'yr Ali ve Veysel'in éldurilmesi sucunatirakten on ¢ yil dort ay hapis cezasina
carptirmg, delil yetersizlgi nedeniyle Omer Kaya, Gazi Kugli, Bekir Kurtgslu, Sabri
Kurtoglu, Cemal Erdem, Huseyin Karabiyik, Ru§eker, MemduhSeker, Yilmaz Poyraz,
Sevket Erdem ve Dursun Cift¢i'nin serbest birakilanaia karar vermgtir. Mahkeme Halil
Cilaz, Mustafa Bozkurt ve Arif Ceylan’t Uc¢ yil hapive bavuranlarin yakinlarinin
traktorinin atge verilmesi nedeniyle para cezasina carpstimiMahkeme polis memuru
Hamdullah Uyar’in silahinin ¢alinmasi ile ilgiliavek ciddi emarelerin bulunguna dikkat
cekerek Askeri Savcidan Duran Gluven ve Abdullahi&apakkinda ceza davasi agiimasini
istemitir.

Askeri Yargitay 29 Nisan 1987 tarihli bir karar ilerzincan Sikiyénetim Mahkemesi’nin
Duran Given, Kadir Ziyan, Mustafa Bozkurt, Husegirar, Hiseyin Rahmi Bgdayli, Arif
Ceylan, Abdullah Kapici, Mehmet Cakici, Halil Cilag Omer Akba hakkinda verdii 30
Ocak 1986 tarihli hUkmu bozrawe diger kisiler hakkindaki kararini onastir.

25 Haziran 1987 tarihinde Erzincan Sikiyonetim Mahlksi ilk hiUkmUnU yinelergtir.

14 Temmuz 1988 tarihinde Askeri Yargitay Genel Kwr@5 Haziran 1987 tarihli karari
bozmutur.

Erzincan Sikiyénetim Mahkemesi $6bat 1989 tarihli bir karar ile kauranlarin «mudahil»

olarak katildiklari davada sanik ve taniklari dinéssinin, otopsi, adli tip raporlari ve ayrica
olay yeri tutanaklarini incelemesinin ardindan Du@lven, Mustafa Bozkurt, Hiseyin Arar,
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Arif Ceylan, Abdullanh Kapici, Halil Cilaz ve OmerkBas't Ali ve Veyseli 6ldirmek
sucundan miebbet hapis cezasina carptinniErzincan Sikiyonetim Mahkemesi, Ali ve
Veysel'in 6ldurtilmesi sucunatirak ettikleri gerekgesi ile Kadir Ziyan ve Mehm@gakicr’'yi
on alt yil a&irlastirlmis hapis cezasina ve olaylarin meydana geldonemdeki ys
nedeniyle, Hiseyin Rahmi Bdayli’y1 on bir yil bir ay @irlastirilmis hapis cezasina mahkum
etmistir. Mahkeme, askeri savciliktan, Ali ve Veysel'didirtlmesinde haklarinda gucl
emareler bulundiu gerekcesi ile Omer Polat, Osman C8kyef Tekin veismail Selguk
hakkinda ceza davasi aciimasini istgimi

Mahkeme, dosyada bulunan unsurlarin tamaminda, olaylarin seyri ve Ali ve Veysel'in
oliumund gerekce kisminga sekilde ortaya koymgtur: bir sdylentiye gére, 4 Temmuz 1980
tarihinde sol gorgli vatandaglar ve Aleviler, Corum Merkez Alaattin Camisi’nerdomba
atmslardir. S6zkonusu soylenti halkin bir kismindag(g@risli vatandalar ve Sinniler)
kizginligi neden olmgl ve bir grup, sol goli ve Alevi mezhebi mensubu olduklarini
bildikleri vatandalardan hesap sormak icin toplatm Bu ba&lamda, yirmi-yirmi be kisilik
silahl bir grubun icerisinde yer alan Mehmet Cakiuran Glven, Hiseyin Rahmi gaayli
ve Halil Cilaz, Eskiekin yolu Uzerinde, Veyseligoforlugunia yaptg ve Ali’'nin, polis
memuru Hamdullah Uyar'insmin, babasinin ve cocuklarinin yer @idve Kaziklikaya kdyu
istikametine gitmekte olan romorklu bir traktorimlynu kesmglerdir. Saniklardan biri
sbzkonusu kilere “Alevi mi Sunni mi” olduklarint sormgiur. Ali ve Veysel Alevi
olduklarini sdylemglerdir. Tim vyolcular aragtan indirilgtir. Hamdullah Uyar’in sivil
kiyafetli bir polis memuru oldgunun anlailmasinin ardindan, sézkonusu grup, Uyar’'in gérev
silahini istemgtir. Polis memuru sadece mermileri vegrancak polis memurunuiegrubun
istedgini yapms ve silahi Duran Glven’e vergtir. Duran Glven de silahi, Abdullah
Kapicr'ya vermgtir. Bilahare grup, Ali ve Veysel'i traktdrle Kapkhkkodylne goéturmgler ve
bir tepenin arkasinda durgiardir. Ali ve Veysel'i traktorden indirngierdir. Delici ve kesici
aletlerle, saniklardan bazilar, Ali'ye vurgitbgina aldgl darbelerin ardindan Ali hayatini
kaybetmgtir. Veysel ise kacmaya cainis ancak saniklar ajeederek Veysel'i kovalamive
Veysel yere yillmistir. Daha sonra, Halil Cilaz, Mustafa Bozkurt veifAZeylan traktori ve
Ali ile Veysel'in cesetlerini yakmglardir. Yanmg cesetler, 10 Temmuz 1980 tarihinde
bulunmutur.

1 Kasim 1989 tarihli bir kararla, Askeri Yargitépkiyonetim Mahkemesi’'nin 18ubat 1989
tarihli kararini onangtir.

B. Corum Agir Ceza Mahkemesi’'nde acilan davalar

Erzincan Askeri Savcisinin talebi Gzerine Corum Guniyet Savcilgl 13 Ocak 1986 tarihli
bir iddianame ile Omer Polat, Nurettin Kocak, Mdat&ins, Mehmet Polat, Mustafa Catal,
Bekir Ozdemir veilhan hakkinda Ali ve Veysel'in éldurilmesi ile ilgblarak ceza davasi
acmstir.

8 Nisan 1986 tarihinde Samsun Cumhuriyet Savcisslekggl Corum Cumbhuriyet
Savcisi'nin Abdullah Kapicrnin istinabe yoluylantinmesi talebi Uzerine adi geceni
dinlemis ve A. Kapici kendisi de dahil aralarinda Duran &uvMehmet Cakici, Hiseyin
Arar ve Arif Ceylan’in da aralarinda bulungiugrubun rémorklu bir traktérti durdurduklarini
ifade etmgtir. Duran Guven sivil polis Hamdullah Uyar’in dilié ona vermek igin almy
onun olmayan silahi daha sonra Bekir Ozdemir'e vgim



9 Nisan 1986 tarihinde Corum Cumbhuriyet Savcisidduauven’i dinlemgtir. Duran Glven
silahi Hamdullah Uyar’dan alghni inkar eden Abdullah Kapicrnin ifadesine «agikarak
Erzincan Sikiydonetim Mahkemesi'nde Ali ve Veyselbidurilmesi ile bglantili olarak bu
kisinin yargilandgini dile getirmstir.

17 Nisan 1986 tarihli bir iddianame ile Erzincank@s Savcilg’’nin talebi Gzerine Corum
Cumbhuriyet Savci@g Duran Gluven ve Abdullah Kapi¢i hakkinda polis meimHamdullah
Uyar’in silahini calmak sucundan ceza davasi gtgmi

28 Nisan 1986 tarihinde Corumghk Ceza Mahkemesi Duran Given ve Abdullah Kapicl
hakkinda acilan ceza davasi kapsaminda 6ne sioldglarin Omer Polat, Nurettin Kogak,
Mustafa Cins, Mehmet Polat, Mustafa Catal, Bekid@mir veilhan ile ilintili oldugunu
kaydederek davanin biglérilmesine karar verngtir.

20 Mayis 1986 tarihinde SamsungliA Ceza Mahkemesi bkani, Abdullah Kapicryi
dinlemitir. Bu kisi olay guint aralarinda Mehmet Cakicl ve HiseyinrAmala yer aldgl otuz
kisilik bir grupla birlikte old@gunu ifade etmitir. Bahse konu silahin Duran Glven'e
verildigini, onun da bu silahi daha sonra Bekir Ozdemiggdigini belirtmistir.

23 Mayis 1986 tarihinde Hamdullah Uyar istinabeuytd Ankara Air Ceza Mahkemesi
bagkani tarafindan dinlengtir. Adi gecen, traktor ile koyine giderken otuzilk bir grup
tarafindan silahinin calingini, Ali ve Veysel'in de ayni grup tarafindan oldldtgini ifade
etmistir.

22 Nisan 1987 tarihli dusmnada Corum Air Ceza Mahkemesi olaylarin tarihi ve kgtwrma
yapilan ksgiler g6z 6ninde bulundurulgunda bu davanin Erzurum Sikiydnetim Mahkemesi
tarafindan gorilen ve halen Askeri Yargitay'da temysamasinda olan dava ile
birlestiriimesine karar verngtir.

1. Duran Guven, Abdullah Kapigi, Omer Polat, Nuretiiocak, Mustafa Cins ve Mehmet
Polat hakkinda agilan ceza davasi

9 Subat 1990 tarihli dummada, Corum Air Ceza Mahkemesi, Askeri Yargitay'in, Duran
Guven, Abdullah Kapici, Mustafa Bozkurt, HiseyinaArArif Ceylan, Halil Cilaz, Kadir
Ziyan, Hiseyin Rahmi Bidayli, Omer Akba ve Mehmet Cakicr'yi mahkum eden karari
onadgl tespitinde bulunmgur.

8 Mayis 1990 ve 26 Aralik 1996 tarihleri arasindgjr Ceza Mahkemesi'nde duymalar
gerceklgmistir.

26 Nisan 1996 tarihli dusmada, Air Ceza Mahkemesi, Omer Polat ve Mustafa Catal
hakkinda yakalama muzekkeresi cikatmi Mahkeme, s6zkonusu tedbiri, 17 Mart 1999
tarihli durismaya kadar yenilerstir.

16 Haziran 1999 tarihli dusmmada, mahkeme, Mustafa Catal'in yakalanmasiglagacak
seklide kimlik tespitinin yapilamagdini ve 7 Asustos 1997 tarihinde Bekir Ozdemir'in eski
Yugoslavya yolu tUzerinde gecigdlibir trafik kazasi sonucunda hayatini kaylgetiespitinde
bulunmutur.



8 Eylul 1999 ve 12 Aralik 2002 tarihlerinde gergsitilen durusmalar boyunca Air Ceza
Mahkemesi, Mustafa Catal hakkindaki yakalama migedgi ile Bekir Ozdemirin 6limanin
teyit edilmesi icin nufus kayit 6rgetalebini yenilemtir.

15 Ocak 2003 ve 30 Kasim 2004 tarihleri arasindeegésstirilen durusmalar boyunca, Arr
Ceza Mahkemesi, nufus kayit ogmee iliskin 6nceki taleplerini yinelersiir.

Hamdullah Uyar’in davaci olgu, bgvuranlarin madahil olmadiklari davada 28 Aralik 200
tarinli kararla, Corum &ir Ceza Mahkemesi, Duran Giiven, Abdullah KapigOver Polat
hakkinda acilan kamu davalarinin, bahse konu aldydkimindan zamaganina gradgi
gerekgesi ile kapangl tespitinde bulunmgur. Bilahare, mahkeme, delil yoksuglindan,
Nurettin Kocak, Mustafa Cins ve Mehmet Polat hallkiberaat karari vergtir.

Sozkonusu karar, savcinin mevcudiyetinde ancakaldaaeafin gaybubetinde aciklanyt.
Dosya unsurlarina gore, karar hakkinda temyigvibaisu yapilmami ve karar nihai hale
gelmistir.

2. Omer Polat, Osman Ceferef Tekin védsmail Selguk hakkinda agilan ceza davasi

Bu arada, 8 Mart 1989 tarihinde, Erzincan Askerivc8g1, Corum Cumhuriyet
Savcilgi'ndan, haklarinda ciddi emareler bulugdu gerekcesi ile Ali ve Veysel'in
oldurilmesinden dolayr, Omer Polat, Osman Cgdtref Tekin veismail Selguk hakkinda
ceza davasi acgllmasini talep etimi

Corum Cumhuriyet Savcgh 10 Mayis 1989 tarihli bir iddianame ile buiker hakkinda
adam 6ldirmek sucundan ceza davasi gtigmi

Corum Agir Ceza Mahkemesi 5 Temmuz 1989 tarihli karar itegd Polat, Osman CeBeref
Tekin veismail Selguk’un delil yetersigdlinden serbest birakilmalarina karar vetii

Dava dosyasinda yer alan unsurlara gbre dava “égida temyize goturtlmerstir ve kesin
hakum nitelgi tasimaktadir.

3. Mustafa Cakal, Bekir Ozdemir laan adli kii hakkinda agilan ceza davasi

Hukumet tarafindan verilen ve Milli Savunma Bakgntarafindan da teyit edilen bilgilere
gore Bekir Ozdemir olarak anilarskiin 1981Subat ayr sonunda askerlik hizmetini yerine
getirmek tizere silah altina aligdve istanbul Eyiip’te bir adreste ikamet gittelirtilmistir.

18 Ocak 1986 tarihli bir iddianame ile Mustafa QaBzkir Ozdemir vdlhan adli ki
hakkinda ceza davas! agiitm.

28 Aralik 2004 tarihli durgmada, Corum Air Ceza Mahkemesi Mustafa Catal, Bekir
Ozdemir veillhan hakkinda agilan davanin ayrilmasina karar iéirm

Belirtiimeyen bir tarinte Corum Emniyet Mudigii Terdrle MicadeleSubesi tarafindan
edinilen bilgiye gore Bekir Ozdemir 27 Kasim 19@&iltinden bu yana Corum Karakegili
mahallesinde ikamet etmektedir ve yurtsida cikmamgtir. Emniyet Madurligd, asiv
incelemelerinde Bekir Ozdemir hakkinda yapilan érugurmanin 25 Kasim 1981 tarihinde
Corum Garnizon Komutar@ina gonderildiini belirtmistir, yine ayni argtirmalara gore
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Mustafa Catal Corum Osmancik’'ta Cumhuriyet mahadtés oturmaktadir ve ne pasaportu
vardir ne de yurt dina ¢ikmstir. Son olarakilhan adl kginin tam kimlik ve adres bilgileri
tamamlanamangtir.

30 Mayis 2000 tarihinde Corum Emniyet Mudigdii Corum Air Ceza Mahkemesi'ne
Mustafa Cakal'in aranmasina devam edildilgisini vermistir.

1 Subat 2005 tarihli dugmada Corum &ir Ceza Mahkemesi Cumhuriyet Savcisindan bu
kisilerin kimlik bilgilerinin aydinlatiimasini ve malekneye bildirilmesini istergtir. Dava
dosyasinda yer alan unsurlara gére saniklarin kimilgileri tamamlanmangtir ve benzer
isimleri tasimaktadirlar. Air ceza mahkemesi ayrica Mustafa Catal ve Bekir edud
hakkinda cikarilan yakalama muzekkeresinin kaldadini talep etngiir.

17 Mayis 2005 tarihli bir karar ile Corumghk Ceza Mahkemesi eski Ceza Muhakemesi
Kanunu’nun 253/4 maddesine dayall olarak davalaalen zamargamina gramamasina ve
kimliklerinin tespit edilememesine kan Mustafa Catal, Bekir Ozdemir \i¢han hakkinda
acllan ceza davasinin sonuclanngadi kaydetmgtir. Mahkeme 6zellikle Bekir Ozdemir’in
Suudi Arabistan’da gé¢mesci olarak caltiginin sanildgini eklemstir.

17 Agustos 2005 tarihinde, Corum Cumbhuriyet Saggllzamangmina yani 12 Mart 2006
tarihine kadar Mustafa Catal, Bekir Ozdemiriifean olarak adlandirilan ¢iihakkinda daimi
yakalama emri ¢ikarmtir. Savcilik, bir yandan, Omer Polat hakkindakvatan olaylarin
zamangmina gramasi nedeniyle kapargani diger yandan Nurettin Kogak, Mustafa Cins ve
Mehmet Polat'in 28 Aralik 2004 tarihinde beraaikégtini belirtmistir.

18 Mayis 2006 tarihinde, savcilik, traktorle koyter donerken “Corum” olaylari diye
adlandirilan olaylar sirasinda kocasinin @uioun 6ldiguni ifade eden Sindis Pacact'yi
dinlemistir.

23 Mayis 2005 tarihinde, Corum Cumhuriyet Sagcihl7 Mayis 2005 tarihli karara,
Sungurlu Air Ceza Mahkemesi oOniinde itiraz efmie davanin yenilenmesi talebinde
bulunmutur. Bavurusunu desteklemek icin, savcilik, 16 Ekim 20@ Z001-11854,

K2001/12306) tarihli Yargitay 6. Dairesi’'nin ictitlana atifta bulunmgiur.

13 Temmuz 2005 tarihli bir kararla, SungurlgiACeza Mahkemesi itiraz edilen karari
onamstir.

22 Mayis 2006 tarihinde, saniklarin kimlik ve adieegin saptanamagh ve zamanaminin
kesilmesine imkan $tayan hicbir eylemin gerceldmedisi tespitinde bulunan Corum
Cumhuriyet Savcifil, eski Ceza Kanunu’nun 102/1 maddesi uyarincalalesyzamangmina
ugramasi nedeniyle takipsizlik karari vesgtm.

2 Haziran 2006 tarihinde, bauran Siundis Pacgaci, sO6zkonusu Kkararin yetersiz bir
sorwturmanin ardindan verilgi gerekcesi ile Sungurlu &r Ceza Mahkemesi 6niinde karara
itiraz etmitir. SUndus Pagacl, uygulanan zangama kuralinin yontemine itiraz etgtir.

25 Eylul 2006 tarihinde, Sungurlugik Ceza Mahkemesi, 22 Mayis 2006 tarihli karariez&
Muhakemeleri Usuli Kanunu’na ve yasaya uygun keeaildigi tespitinde bulunarak itiraz
edilen karar1 onangtir.



HUKUK

. AIHS'NIN 2, 3, 6 VE 13. MADDELERININ iHLAL EDIiLDiGi iDDIiASI
HAKKINDA

Basvuranlar, Corum’da gegicapli olarak meydana gelgiddet olaylari sirasinda yakinlarinin
hayatini kaybetinden ve Devletin AHSnin 2. maddesi ile 6ngorilen vatagiainin
yasam hakkini koruma yukamligiind ihlal ettgindensikayetci olmaktadir.

AIHS’nin 3. maddesine atifta bulunanstaranlar, yakinlarinin hayatini kaybetmesine yol
acan olaylar nedeniyle cekgrolduklar sikintilari dile getirmektedir.

Bagvuranlar ayrica AHS’nin 2. maddesi cergevesindgikayetlerini ic hukukta dile
getirebilecekleri etkili bir bguru yolu bulamadiklarindan yakinmakta, olaylarin
zamangmina @gramasi nedeniyle maddi ve manevi tazminat davasiakginin imkansiz
hale geldgini ileri stirmektedir.

Basvuranlar son olarak BS'nin 6. maddesine dayali olarak, i¢ hukuktaki keaheler
Oonlnde gorulen davalarin uzuglindan ve Corum &r Ceza Mahkemesindeki yargi sureci
hakkinda tam olarak bilgilendiriimediklerindgikayet etmektedir.

AIHM, basvuranlarin dile getirdiklerisikayetler siginda bunlarin yalnizca IMSnin 2.
maddesi cercevesinde ele alinaoa kaydetmektedir bkz. Teren Aksakal-Turkiye, no:
51967/99, Balci-Turkiye no: 31079/02, Fabat 2009 ve Seyfettin Acar vd.-Turkiye no:
30742/03, 6 Ekim 2009)

Hukumet bavuranlarin iddialarina kar gikmaktadir.
A. Kabuledilebilirlik hakkinda
1. HukUmetin ratione temporis yetkisingkln itirazi

Hukimet,ratione temporisilkesi ile bagdamadigindan AHM'nin 28 Ocak 1987 tarihinden
onceki olaylari inceleme yetkisinin bulunmgau savunmaktadir.

Basvuranlar gorg bildirmemistir.

AIHM, Turkiye'nin AIHM’ye bireysel bavuru hakkini 28 Ocak 1987 tarihinden itibaren
tanidgini hatirlatmaktadir. Dolayisiylaatione temporisyetkisi Turkiye icin bu tarihte
baslamaktadir pkz. Cankocak-Turkiye, no: 25182/94 ve 26956/955uat 2001, Yedikule
Surp Pirgic Ermeni Hastanesi Vakfi-Turkiye karao: 0147/99 ve 51207/99, 14 Haziran
2005 ve Tuna-Turkiye no: 22339/03, 19 Ocak 2010

AIHM sonug itibariyla 28 Ocak 1987 tarihinden evvelyaiana gelen olaylaragkin yapilan
ihlal iddialarini incelemeye yetkisinin bulunm@ohi ifade etmektedi(sozi edilen Teren
Aksakal).

Yukarida yapilan saptamalagiginda AIHM, basvuranlarin yakinlarinin 4 Temmuz 1980

tarininde oldurdlmesi dgultusunda, ratione temporis ilkesi ile ba&damadgindan
basvuranlarin AHS'nin 2. maddesi cergevesinde yaproiduklari sikayeti esas bakimindan
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incelemeye yetkisinin bulunmagni dile getirmektedir. AMM’nin benzersekilde, 28 Ocak
1987 tarihinden sonraki ceza davalarinin askerav@yil mahkemeler tarafindan gorilmesi
haricinde, bgvuranlarin AHS'nin 2. maddesi hakkinda yapmolduklar sikayeti usul
bakimindan inceleme yetkisi bulunmamaktadir.

Buna kagin, AIHS'nin 2. maddesinin usul kismi ile ilgili olaral§iHM, AIHS’nin 2.
maddesi kapsamindaki usul yikumlultklerinin “aywiliali gine” iliskin ictihadindan dgan
ilkeleri yinelemitir (Silin-Slovenyabasvuru no: 71463/01, 9 Nisan 2009)iH#M, s6zkonusu
ictihattan, bireysel bauru hakkinin Tirkiye tarafindan tanigdin ilan edildgi tarihten
sonra yurutilen ve lauranlarin yakinlarinin 6lum kallari ile failleri olduklari varsayilan
kisilerin olasi tum sorumluluklarinin agik¢ca ortayankmasi amaci tayan hukuk davalarinin
yetkileri altinda oldgu sonucuna ulanaktadir.

Bu nedenle, AMHM, Mustafa Catal, Bekir Ozdemir vi¢han olarak adlandirilan ¢ihakkinda
acilan ceza davasindegtione temporisbakimindan yetkisi oldiuna karar verngtir. Zira
AIHM, 17 Mayis 2005 tarihli bir karar ile CorumgAk Ceza Mahkemesi’'nin ceza davasina
iliskin kararini aciklagnni tespit etmekte ve bilahare Corum Cumhuriyet c8aar'nin
zamanami nedeniyle takipsizlik karari vegni ve Sungurlu &ir Ceza Mahkemesi
tarafindan 25 Eylil 2006 tarihinde kararin ongndikaydetmektedir.

Sozkonusu deerlendirmeler siginda AIHM, Turkiye’nin bireysel bgvuru hakkini tanid
tarih olan 28 Ocak 1987 tarihinden sonraki olaykapsadiklarindan dolay! usul bakimindan
AIHSnin 2. maddesi kapsaminda yapilansvb@anlarin iddialarini dgerlendirmek igin
ratione temporidoakimindan yetkisi oldiunu ilan etmektedir (s6zu edil&ilih).

2. Hukimet'in i¢ hukuk yollarinin tiketiimgdkapsaminda yapmoldugu itirazi

Anayasa’nin 125. maddesine atifta bulunan HukUat/uranlarin tazminat davasi acma
imkanlarint kullanmadiklari gerekcgesi ile i¢ hukwbllarinin tiketimemesinden dolayi
kabuledilemezfie iliskin itirazini sunmaktadir. Bu glamda Hukimet, zarar ile eylem veya
kararlar arasinda bir illiyet §a bulund@gunda idarenin zararin tamamini tazmin etmekle
yukimli old@gunu ancak sdzkonusu dizenlemede bir istisna bufiumiubunun da sosyal
risk ilkesi old@gunu belirtmektedir. Sosyal risk ilkesi uyarincapteeylemlerinin veya buyuk
caph sosyal olaylarin yol agtizararlar 6rngi gibi, zarar ile eylem ve kararlari arasinda bir
illiyet bagl olmasa da idare vatangiain zararin tazmin etmekle yakumladar.

Basvuranlar, bu hakkinda ggybildirmemglerdir.

AIHM, daha o6nce, idarenin objektif yukimlglii hakkindaki idari davaya g§kin olarak,

AIHSnin 2. ve 13. maddelerinin Soégteeci Devletlere getirdi olumcul gug kullaniminda
sorumlu kimselerin kimfinin belirlenmesini ve cezalandirilmasinigegyacak sorgturma

yukumlalggnin, sayet, sdzkonusu maddeler kapsaminda duzenlesieayetler icin,

bagvuranin tazminat hukmindengia bir sonug vermeyecek idari yargi surecjléanasini

gerektirdgi takdirde, hayali bir yokimlulik olabilegme hikmettgini hatirlatmaktadir (bkz,
digerleri arasindan, so6zi ediledihan-Tlrkiyd. Sonuc¢ olarak MM bu bavuruda

bagvuranlarin idari mahkemeler nezdinde dava agcma mililliiklerinin bulunmadiina ve

Hukimetin on itirazinin dayanaktan yoksun @doa itibar etmektedi(bkz. Suat Unli-
Tarkiye no: 12458/03, 15 Ocak 2008@pilan itiraz reddedilmektedir.



3. Diger kabuledilemezlik gerekgesi

AIHM oncelikle, Erzincan Sikiyonetim Mahkemesi'ndalag ceza davasinin Corumgi
Ceza Mahkemesinde Ali ve Veysel'in oldirtlmesi sulgu Omer Polat, Nurettin Kogak,
Mustafa Cins, Mehmet Polat, Mustafa Catak, Bekid€hair veilhan hakkinda acilan davaya
birlestirildi gini ve davanin Askeri Yargitay''n 1 Kasim 1989 Idiri nihai karari ile
tamamlandiini hatirlatir. AHM, Duran Guven, Mustafa Bozkurt, Huseyin Arar, Ome
Akbas, Arif Ceylan, Abdullah Kapici, Halil Cilaz, KadiZiyan, Hiseyin Rahmi Bidayl ve
Mehmet Cakici hakkinda acilan ceza davasinin C@xgm Ceza Mahkemesi'nin 28 Aralik
2004 tarihli karari ile sona efgitespitini yapmaktadir.

Hukumet yazili gorglerinde bavurunun alti ay kuralina riayet etmgdyoninde herhangi bir
kabuledilemezlik itirazi 6ne sirmegti. AIHM bununla birlikte, kamu dizeni ilkesi
gerezince bavuruyu resen incelemekle yukimli ofgunu hatirlatir(bkz. Soto Sanchez-
Ispanya no: 66990/01, 25 Kasim 2003).

Mevcut bgvuruda AHM, 1 Kasim 1989 tarihli Askeri Yargitay'in kararwe 28 Aralik 2004
tarihli Corum Agir Ceza Mahkemesi'nin kararini ayiran 5 Ocak 200k bagvurunun alti
aydan fazla bir sure zarfinda yapgom not etmektedir. Alti ay kuralina riayet edilmesn
nedeniyle AHSnin 35/1 ve 4 maddelerine uygun olarak ssmaunun bu bolimi
reddedilmektedir.

B. Esasa dair

Hukimet bavuru konusu olayin 4 Temmuz 1980 tarihinde Coruki'dar camiye yodnelik
yapilan bombali saldiri ile Bayip, olay yerinde toplanan katr gorislu gruplar arasinda
patlak veren cafmayla surdgi aciklamasinda bulunmaktadir. Hikimete gore kalili
ivedilikle harekete gecerek 4 Temmuz 1980 saateh58 Temmuz 1980 saat 11'e kadar
sokaa cikma yasa ilan etmitir. Bu yasga uymayan kiler hakkinda sorgturma acilmy ve
yetkililer gecikmeksizin ¢cagmalari sona erdirmek icin gerekli her turli tedbatimistir.
Basvuranlarin yakinlari bu olaylarin gdangicinda hayatini kaybetgtir. Olaylarin
sorumlulari hakkinda sogturmalar yurataimetdr.

Hukumet, Devlet'in Ali ve Veysel'in dliuminden sorlukisilerin kimligini tespit ederek ve
cezalandirarak yukumlaluklerini yerine getgni savunmaktadir. Hikimet, Corumgmi
Ceza Mahkemesi’'nin ger saniklar hakkinda beraat karari vgirdi ve son ¢ sanikla ilgili
olarak ise Corum Cumhuriyet Savgilnin zamanami nedeniyle takipsizlik karari vesgini
hatirlatmaktadir.

Hukumet, dger bgvuranlarin aksine, Ali Ekber Pacacl, Selman Pagacsuade Pacaci’'nin,
Erzincan Sikiyonetim Mahkemesi'nde agilan ceza siamaa “mudahil” olmadiklarini ve
bagvuranlarin hicbirinin Corum Air Ceza Mahkemesi'nde acilan ceza davasina da ‘hiltida
olmadiklarini sozlerine eklemektedir. Bunagmeen, 18 Mayis 2006 tarihinde Corum
Cumhuriyet Savcif, Sindis Pacaci’'nin ifadesini aftm. Ayrica, Hikimet, Sikiyonetim
Mahkemesi Cumhuriyet Savcisi tarafindan, Ali ileys@’in 6ldurdimesinin ardindan, re’sen
on sorgturma balatimasi ve Sikiybnetim Mahkemesi'nin, sdzkonusunagetin
sorumlularint mahkum etmesi nedeniyle mevcut dawelsal makamlar tarafindan ydrutilen
sorwturmanin AHS’nin 2. maddesinin gerekliliklerine uygun ofglu gorisiindedir. Bu
baglamda Hukumet, mevcut davada, cezagvibau yolunun etkili bir bgvuru yolu oldgu
deserlendirmesinde bulunmaktadir.
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Basvuranlar, yakinlarinin oldartlmesi hakkinda yurétiikorgturmanin, sézkonusu giderin
olim kasullarinin aydinlatilmasinda yetersiz kaoh iddia etmektedirler. Hegeyden Once,
bagvuranlara gore, yakalanan grup tyeleri, Hamdullglarun polislik gérevi silahini calngi
ve yakinlarini dldurmglerdir ancak sdzkonusu silah bulunamg@me silah Gzerinde hicgbir
bilirki si incelemesi yapilamartir. Bilahare bgvuranlar, s6zkonusu polis memurunun ve
ailesinin ifadelerine baurulmamasindan ve cinayetin failleri olduklari sayilan ksilerden
bir kisminin yakalanmamasindsikayetci olmaktadirlar. Son olarak gvaranlar, yakinlarini
olduren Uc¢ ki hakkinda acilan kamu davalarinin zansama nedeniyle kapanmasindan
sikayetcidir.

AIHM, oncelikle, AIHSnin 2. maddesi ile o©ngorilen gmn hakkinin korunmasi
yukumliliguinun, 1. madde uyarinca “kendi yetki alani icind&uban herkese IdS'nin (...)
de belirtilen hak ve 6zgurlukleri tanifmasggklinde Devlete dien genel gérevle birlikte, zor
kullanmaya bgvurmanin bir kimsenin 6liumidne yol agcmasi halindkiretir sorgturma
yarutalmesi yokamlulgana hatirlatmaktadir. Esasen boyle bir sartmayla, ygam hakkini
koruyan ulusal yasalarin uygulanmasi ve Devlet \gibeeinin veya organlarinin yer algh
davalarda, so6zkonusu skerin, sorumluluklari altinda meydana gelen olunmeacga
kavusmasina yardimci olmalarinin@anmasi sdzkonusudur. S6zkonusu amaglargmalg
sgilayan sorgturmanin yonetimi ise kuillara gore dgisebilir. Her hallikarda, sogturmanin
yontemi ne olursa olsun davadan haberdar olduétadan itibaren yetkililerin re’sen harekete
gecmeleri gerekmektedir. Maktuliin yakinlarinin resikayette bulunmalari icin inisiyatifi
ele almalarini beklememeli veyahut sgauma sirecindeki sorumlutu tstlenilmelidir(bkz.
Slimani-Fransa no: 57671/00, ve McKerr-Bifile Kralllk no: 28883/95). Benzer bir
sorwturma Devletin guvenlik guglerinin veya ucgungahislarin bgvurduklari giic sonucu
insan hayatina mal olan her tirli vakada gegekgkliyle yaruttlmelidir (bkz. Wolf-Sorg-
Turkiye no: 6458/03, 8 Haziran 2010).

AIHM, Devletin, o6limle sonuglanan olayin faillerininespit edilmesi ve gerekli
mueyyidelerin uygulanmasi amaciyla «resen ve etkibir sorgturma yiritme
yukimlalgginin  bulundgunu animsatir. Usul bakimindan yerine getiriimesiregen
yukumlalukler mevcut bgrurudaki gibi ulusal mahkemeler nezdinde bir diava acildgl
durumlarda, 6n sosturma gamasinin 6tesine gecmekte; dava sirecinin buttndoima
hikim gamasi da dahil yargilamanin hakkaniyete uyggunu beraberinde getirmektedir
(s6zu edilen Teren Aksakal-Turkiye).

AIHM ayrica, i¢c hukuktaki mahkemelerinskerin yasam haklarina ve/veya fiziksel ve ruhsal
batunliklerine kan yapilan her tarla fiili neredeyse cezasiz birakasekilde hareket
etmemeleri gerekdini bir kez daha vurgulamaktadir. Bu kamuoyununegiimi kazanmak ve
meydana gejisekli ne sekilde olursa olsun Devletin yasaya aykiri heritigitidet eylemine
tolerans taninmagini gostermek bakimindan 6nem arz etmektddiizi edilen Tuna-
Tarkiye).

Bu bavuruda AHM, 18 Ocak 1986 tarihinde hazirlanan iddianameMlestafa Catal, Bekir
Ozdemir veilhan adli kii hakkinda acilan ceza davasinin adi gegenlerinvélVeysel adli
sahislarin 6ldurilmesi olayina kstrklarint  gosterir ciddi kanit unsurlarini icegtii
animsatir. 2004 Aralik ayinda CorumglA Ceza Mahkemesi sozu edilersiler hakkinda
acilan ceza davasinin ayrilmasina karar wimmiBunun yani sira yargl sdreci saniklarin
kimlik bilgilerinin tam olarak tamamlanamagligerekcesiyle sekteyesrtamg ve daha sonra

11



Ceza muhakemesi kanunu hiktmleri uyarinca acilanukdavasiyla olaylar zamasi@ina
ugrayarak dava kapansgtir.

Yukarida taraflarin sunnguolduklari mezkur bilgiler siginda AIHM, Ali ve Veysel'in
oldurulmesi olayina kagan U¢ fail hakkinda agilan ceza davasinin sonudatminkar
bulmamstir. Zira yargilanan iki kiinin ad-soyadi ve kimlik bilgileri tam olarak tespidildigi
halde son kinin yalnizca adi grenilebilmistir. AIHM 6n sorgturmayi yiriten yetkililer
kadar bu Uc kiyi yargilayan Asir Ceza Mahkemesi'nin de kimlik tespitlerinin yaghllmesi
icin gerekli 6nlemleri almadiklarini not etmektediyrica, AIHM, ayni cinayet kapsaminda
arananlardan olan Mehmet Polat'in, 26 Eylul 198thitadeki ifadesinde, s6zkonusu Ugiki
ile ayni mahallede oturduklarini dile getigohi belirtmektedir. Emniyet Mudurgii'nin
Mustafa Catal'in adresini acikca tespit @ttilogru olsa bile taraflarca verilen bilgilerden,
s6zkonusytuphelilerin kimliginin belirlenmesinden yikimli Cumhuriyet Savaihin, ilgili
kisinin ifadesini almak veya kogalarinin ifadelerini alarak ilgili kinin kimligini belirlemek
icin verilen adreslere kimseyi gdbndermgdionucuna ukalmaktadir.

Bilahare dosyaya eklenen unsurlardan Bekir Ozdé@madalar oldusu anlgiimaktadir. Zira
AIHM, Agir Ceza Mahkemesi’'nin, hangi Bekir Ozdemirin somkeu cinayetin faili
oldugunu belirlemek icin kendisine sunulan unsurlariiguskl incelemesini yapmadan
argtirmay! biraktgini gozlemlemektedir. Nitekim bir Bekir Ozdemir, Agustos 1997
tarininde, eski Yugoslavya yolunda gecfidbir trafik kazasinda hayatini kaybettm.
Ancak, Agir Ceza Mahkemesi’'nin, s6zkonusgikin 6limiand dgrulamak igin istedii ntfus
kaydi orngine iliskin talepleri cevapsiz kalgtir. Bilahare, olaylarin meydana geidi
donemde artik askerde bulunmayarskabir Bekir Ozdemirin ise ifadesinin alinmadi
anlgilmaktadir. Son olarak, @&r Ceza Mahkemesi, hukim kisminin usultngkith kararini
aciklarken bgka bir Bekir Ozdemirin Suudi Arabistan’da gégmegiiolarak bulundgunu
beyan etmitir. Ancak AIHM, s6zkonusu tespitin, Bekir Ozdemirin 27 Kasin®9%
tarininden beri Corum’da ikamet d@itive yurtdsina ¢cikmadiina dair Emniyet Mudurigi
tarafindan aktarilan bilgilerle ¢ginekte oldgunu belirtmektedir.

Son olarak, AHM, ne 6n sorgturmadan sorumlu Cumbhuriyet Savcisrnin ne der/ACeza
Mahkemesi’nin, Ali ve Veysel'in éldirtlmesi nedeld@yErzincan Sikiyonetim Mahkemesi
tarafindan mahkum edilen saniklarin ifadeleri ileidthfa Catal, Bekir Ozdemir vithan
olarak adlandirilan kiye atili olaylar arasinda bir glanti kurmanin fayda gtayabilecgine
kanaat getirdiini gozlemlemektedir. Davanin her durumunda, Em@mcSikiyonetim
Mahkemesi tarafindan cinayetten mahkum edilegilekin ifadelerinin alinmasi, Mustafa
Catal, Bekir Ozdemir véihan adli kfinin, cinayete gtirak edip etmedikleri hususunda bilgi
verme veya sOzkonusu hususurgmtanmasina imkan gkyabilirdi. Bu baglamda AHM,
Agir Ceza Mahkemesi'nin bilahare ceza davasinin karagiklamak icin Mustafa Catal ve
Bekir Ozdemir hakkinda cikarilan yakalama mizekkieie kaldiriimasi yolunu segfni
g6zlemlemektedir.

AIHM, ulusal yetkili mercilerin bu kilerin yargilanmasi, bilhassa da kimlik bilgilenni
tespitinde gerekli onlemleri almadiklar kanisinarmaaktadir. Yetkili adli mercilerden
kaynakh bu gecikme ve ertelemeler sonug itibang@uyturmanin etkililgini azaltarak
hiikiim slrecine golge giirmistir. Bu ba&lamda AHM, bu ug¢ kii hakkinda 18 Ocak 1986
tarininde acilan davanin yaklk yirmi yildan fazla gecgen bir strenin ardindamydhrin

zamangmina @gramasl nedeniyle 25 Eylil 2006 tarihinde SungurlyirACeza

Mahkemesi’nde davanin gliigtiniin altini gizmektedir.
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Bu gerekgeler AHM icin AIHS'nin 2. maddesinin usul bakimindan ihlal edijidionucuna
varmasi icin yeterli bulunmaktadir.

Il. ATHS’NIN 41. MADDESI’NIN iHLAL ED iLDiGi IDDIASI HAKKINDA

Basvuranlarin avukatlari hicbir adli tatmin talebinbelunmamgtir. AIHM bu nedenle bu
baslik altinda herhangi bir mekiaddenmesini gerekli gormemektedokz. mutatis mutandis,

Andrea Corsiktalya (diizeltme karari) no: 42210/98, 2 Ekim 20@3Awnag ve Okkan-Tiirkiye
no: 54179/00 ve 54176/00, 20 Kasim 2007).

BU GEREKCELERE DAYALI OLARAK, A IHM

1. Oybirligiyle, Mustafa Catal, Bekir Ozdemir vithan adli k§i hakkinda yiritilen ceza
davasi ile ilgili olarak AHS’nin 2. maddesinin usul bakimindan ihlal edildjikayetinin
kabuledilebilir, bunun d§inda kalanlarirkabuledilemez oldtuna

2. Bire karsi alti oyla, AIHS’nin 2. maddesinin usul bakimindiutal edildigine;

KARAR VERM ISTIR.

Isbu karar Fransizca olarak hazirlagme AIHM'nin i¢ tizUgtnin 77. maddesinin 2. ve 3.
paragraflarina uygun olarak 8 Kasim 2011 tarihiyatali olarak bildirilmitir.

Mevcut karar ekinde BdS’nin 45/2 velctiizigiin 74/2 maddesi uyarinca Yargic A. Sajo’nun
ayri oy gorigu yer almaktadir.
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EK

1. Sundus PACACI, 1928 dapnlu, Ali'nin esi ve Veysel'in annesi

2. Nesimi PACACI, 1959 dagmlu, Ali'nin oglu ve Veysel'in erkek karde

3. Bekta PACACI, 1961 dogmlu, Ali’nin oglu ve Veysel'in erkek karde

4. Ali Ekber PACACI, 24 Ocak 1967 gamlu, Ali'nin oglu ve Veysel'in erkek karde
5. Selman PACACI, 23 Ekim 1971 dognlu, Ali'nin kizi ve Veysel'in kiz kardg

6. Senel PACACI, 1957 dagmlu, Ali'nin kizi ve Veysel'in kiz karde

7. Cemalettin PACACI, 10 Ocak 1975 glanlu, Ali'nin oglu ve Veysel'in erkek karde

8. Suade KAYA, PACACI, 1979 dmumlu, Ali’'nin kizi ve Veysel'in kizkardg
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