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OLAYLAR

Basvuran Cemal Yicetirk 1961 gamlu, T.C. vatanda olup izmirde ikamet
etmektedir. Avrupansan Haklari Mahkemesi {IM) 6niinde Ankara Barosu avukatlarindan
A. Tulay tarafindan temsil edilmektedir.

Davanin nedenleri, taraflarin beligitigibi su sekilde 6zetlenebilir.

4 Mayis 1998 tarihinde, Kara Kuvvetleri Komutanhda yluzbe ritbesinde eski bir
subay olan bgvuru sahibinin, askeri sirgiil eden belgeleri casusluk amaciyla topgmadan
suphe edilmg ve Milli istinbarat Tekilati (MIT) tarafindan gozaltina alinarak 9 Mayis 1998
tarinine kadar sorgulangtir. Bagvuran gozalti suresinin bitiminde, zorla aligmolan
ifadesini farkli bir imzayla imzalagini ifade etmektedir.

12 Mayis 1998 tarihinde, pauran, Ankara’da bulunan Genelkurmay sBanligi
Askeri Mahkemesi'ne sevk edilgir. Mahkeme bgvuranin tutuklu yargilanmasina karar
vermistir. Bagvuran daha sonra, Mamak Askeri Cezaevi'ne goturiimiifyni gun, cezaevi
doktoru tarafindan muayene ediktii. Basvuranin vicudunda koti muamele izleri tespit
eden cezaevi doktoru, Gulhane Askeri Tip Akademisi’nde detayli bir muayene yapilimasini
istemitir.
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15 Mayis 1998 tarihinde, Gulhane Askeri Tip Akadenadli tip uzmani cezaevi
doktorunun gozlemlerini dgulayan bir rapor hazirlagtir. Raporda bgvuranin kollarinda,
koltukaltinda ve sirtinda, cezaevindeki ilk muayeahinden geriye dgru yedi ila on bg
gun icerisinde meydana geknolan deisik boyutlarda 19 ekimozun tespit ediidiifade
edilmektedir. Bu yaralar kauran icin hayati tehlike arz etmemekteydi.

22 Mayis 1998 tarihli iddianameyle Genelkurmayskaligi Askeri Savcilgl,
casusluk gigiminde bulunmak sucundan Askeri Ceza Kanunu'nurilgB8naddesi ve Turk
Ceza Kanunu’'nun 13381. maddesi uyarincainan aleyhine ceza davasi agimni

4 Mart 1999 tarihinde, Askeri Mahkeme Adli Tip Kwonu'ndan sglik raporlarini
incelemesini ve koti muameleyeskin iddialar bakimindan tespit edilen ekimozlariaso
nedenlerini ortaya koymalarini isteytmi.

27 Mayis 1999 tarihinde, Adli Tip Kurumu bir 6ncedonuclari d@rulayan kesin
raporu sunmgtur. Raporda st6zkonusu ekimoz izlerinin ilkgkbla muayenesinden bir gin
Once bizzat bauran tarafindan yapilgplabilecgi varsayimi reddedilmgtir.

17 Ekim 2000 tarihinde, Askeri Mahkemeswarani isnat edildi fiillerden suclu
bulmu ve on iki yil altt ay hapis cezasina mahkum etimi Askeri Mahkeme verdi
kararinda, sglik raporlarinda varilan tespitler gézoniine algnada, Milli Istinbarat Tekilati
tarafindan alinan auranin ifadesinin delil olarak yer almay&oa belirtmistir.

14 Subat 2001 tarihinde, Askeri Yargitay, hukuka aykydntemlerle alinan
bagvuranin ifadesinin kabul edilmemesi kararinin uygudugunu vurgulayarak bu karari
onamstir.

SIKAYETLER

Basvuran, kendisini itirafa zorlamak icin gozaltindarklisine gkence yapildiindan
ve insanlk dyi muamelelere maruz kafgndansikayet etmekte ve BdS'nin 3. maddesine
atifta bulunmaktadir.

HUKUK ACISINDAN
5 Agustos 2005 tarihinde,INM, Hikimet'ten izleyen beyani algtir:

“ Cemal Yiiceturk tarafindan yapilan 76089/01 no’lyvbeu kaynakli davanin dostane ¢oziimii
amaciyla Turkiye Cumhuriyeti Hikimeti'nin, ilgiliyex gratia 10.000 Euro (On Bin) tutarinda édeme yapmayi
onerdgini bildiririm.

Her tlrli maddi ve manevi zarari, masraf ve haréam&apsayan bu miktar, uygun dénemdeki her
turld vergiden muaf tutulacak ve gvarranlar tarafindan belirtilecek olan bir banka di®ea Euro olarak
yatirilacaktir. Odeme, S’nin 37 § 1 maddesine uygun olarakHM'nin verdigi kararin teblg edilmesini
muteakip U¢ ay icerisinde yapilacaktir. Bahsedifgime zarfinda 6édeme yapilmgditaktirde, HUkimet,
s6zkonusu sirenin bigii tarihten itibaren ve 6édemenin yapilmasina kadarupa Merkez Bankasi'nin o
donem i¢in gecerli faizinin U¢ puan fazlasiz#ét eranda basit faiz 6demeyi taahhut eder. Bu tutddenmesi,
davanin nihai ¢6ziime kasturulmasini tgkil edecektir.”

1 Agustos 2005 tarihinde, INM, basvuranin avukati tarafindan imzalanan izleyen
beyani almytir:



“AlHM’de goriilmekte olan, 76089/01 no’lu pvairu kaynakli davanin dostane ¢ozimii amaciyla
Tarkiye Cumhuriyet Hikimeti’'nin Cemal Yuceturk’e,addi ve manevi zarari, masraf ve harcamalari da
kapsayan 10.000 Euro tutarini 6demeye hazirgoidu not ediyorum.

Her turlii maddi ve manevi zarari, masraf ve har¢tam&apsayan bu miktar, INS'nin 37 § 1
maddesine uygun olaraklAM’nin verdigi kararin teblg edilmesini miteakip ¢ ay icerisinde 6denecekiir.

Bu oneriyi kabul ediyor ve sézkonususlsaruya yol acan olaylar hususunda Turkiye Cumhtiriye
aleyhindeki dger tim taleplerden vazgeciyorum. Davanin nihai sanugtigini bildiririm.

Isbu beyan, Hukiimetin ve kauranlarin ulamis olduklari dostane ¢6ziim cercevesinde kayda
gecmektedir.”

AIHM, taraflarin (zerinde uzaiklari dostane ¢6zimi kaydeder. Bu ¢Ozimiin
Sozleme ve Eki Protokollerde tanimlanan insan haklarsaggi ilkesine uygun olgu
kanaatinde olup, ger taraftan, bgvurunun incelenmesine devam etmeyi hakli gosterecek
kamu dizenine #kin hicbir gerekge gérmemektedir fAS’nin in fine 37 § 1 maddesi). O
halde, AHSnin 29 § 3 maddesinin uygulanmasina son veriimesle davanin zabitlardan
dUsUrdlmesi uygun olacaktir.

BU GEREKCELERE DAYALI OLARAK MAHKEME , OYB IRLIGIYLE,

Basvurunun zabitlardan dgurtlmesinekarar vermistir.



