EMBERI JOGOK EUROPAI BIROSAGA

MASODIK SZEKCIO

HATAROZAT

a TOROK Istvan és Masok altal
Magyarorszag ellen eléterjesztett
34378/04 sz. Kérelemrol

Az Emberi Jogok Europai Birdsaga (Masodik Szekcid) 2007. méjus 15-én, Kamaraként
tartott iilésén, melynek tagjai voltak:

F. TULKENS, Elnok

A.B. BAKA,

I. CABRAL BARRETO,

R. TURMEN,

M. UGREKHELIDZE,

A. MULARONI,

D. JOCIENE, birdk

és S. DOLLE, Hivatalvezetd

Tekintettel a fenti, 2004. julius 27-én eléterjesztett kérelemre;

Tekintettel a Kamara azon hatarozatara, hogy az Egyezmény 29. Cikkének 3. bekezdése
alapjan az iigy elfogadhat6sagat és érdemét egyiittesen vizsgalja;

Tekintettel az ligy békés rendezésének elfogadasarol szolo alakszerli nyilatkozatokra;

Tekintettel az alperes Kormany altal eldterjesztett észrevételekre, valamint a kérelmezo
altal eldterjesztett valaszészrevételekre;

Tanacskozast kovetden az alabbi hatarozatot hozza:
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A TENYEK

A kérelmezOk — Torok Istvan, Malatinszky Maria és Malatinszky Mihaly — magyar
allampolgarok, akik 1962-ben, 1958-ban, illetve 1959-ben sziilettek és Szegeden élnek. A
Birosag eldtt Hevesi F., Szegeden praktizalo tigyvéd képviselte dket. A magyar Kormanyt (a
»Kormany’’) Holtzl Lipot képviselte az Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztériumbdl.

A felek eldterjesztései alapjan az iigy tényei a kovetkezOképpen dsszegezhetok.

1993. majus 25-én Torok Istvan és a Malatinszky hazaspar jogelddje arverésen szerzett
mezdgazdasagi foldteriiletet, erd6t. Tulajdonjoguk 1994. 4prilis 5-én bejegyzésre keriilt. A
korabbi tulajdonos kérelme nyomén a Szegedi Korzeti Foldhivatal 1996. oktéber 9-én
megosztotta az ingatlant, a késObbi tulajdonos(ok)nak 6.162 négyzetméter miivelésre
alkalmatlan foldteriiletet, tovabba egy hazat juttatva tulajdonul. Fellebbezés nyoman 1997.
augusztus 7-én a Csongrad Megyei Foldhivatal hatalyon kiviil helyezte a megtdmadott
kozigazgatasi hatarozatot, s visszaallitotta a kérelmezdk tulajdonjogat az egész foldteriiletre.

Idékdzben, 1996. szeptember 16-an, Torok Istvan és a mdsik két kérelmezd jogelddje
birtokhéaboritasi pert inditott az ingatlan vitatott részének hasznaléi ellen.

Tobb targyalast kovetden 1997. december 2-an a Szegedi Varosi Birdsdg a felperesek
javara dontott.

Fellebbezés nyoman a Csongrad Megyei Birdsag 2000. marcius 8-a4n hatalyon kiviil
helyezte a hatarozatot.

A megismételt eljarasban tobb targyaldsra, tovabba egy szakvélemény beszerzésére is sor
kertilt. 2001. januar 29-i részitéletében a Varosi Birdsag elutasitotta a kérelmezdk keresetét, s
a korabbi tulajdonos ellenkeresete nyoman megallapitotta, hogy az ingatlan vitatott része a
korabbi tulajdonos tulajdonat képezi. 2001. szeptember 26-an a Megyei Birosag 1ényegében
helyben hagyta az itéletet. 2004. februdr 9-én a Legfels6bb Birosag elutasitotta a kérelmezdk
feliilvizsgalati kérelmét.

A folytatédo elséfoku eljarasban a Viérosi Birdsag 2005. februar 14-én elutasitotta az
alperes telekmegosztasra iranyuld ellenkeresetét. 2005. majus 20-an a Megyei Birdsag
hatalyon kiviil helyezte a hatarozatot.

A megismételt eljarasban 2005. szeptember 20-an a Viarosi Birdsag elutasitotta a
kérelmezdk €s az alperes tobbi igényét. 2006. februdr 1-én a Megyei Birdsag megvaltoztatta a
hatarozatot, megallapitotta, hogy a vitatott teriileten 1.594 négyzetméter az alperes tulajdonat
képezte, s az azt meghalado hasznalatot birtokhaboritadsnak mindsitette.

2007. februar 28-an a Legfelsobb Birdsag elutasitotta a kérelmezok feliilvizsgalati
kérelmét.

A PANASZOK
A kérelmezok az Egyezmény 6. Cikkének 1. bekezdése alapjan az eljaras hosszat panaszoltak.

Tovabba, az Egyezmény 6. Cikke és az Els6 kiegészitd jegyzokonyv 1. Cikke alapjan az ligy
kimenetelét is panaszoltak.

A JOG

2007. marcius 13-4n a Birdsag az alabbi nyilatkozatot kapta a Kormanytol:
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,,Kijelentem, hogy Magyarorszag Kormanya fejenként 6.000 (hatezer) eurd kifizetését ajanlja fel Torok Istvan,
Malatinszky Maria és Malatinszky Mihaly részére az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga el6tt folyamatban 1évo
fenti tigy békés rendezése céljabol.

Ezen Osszeget — amely fedezi a kérelmezok minden vagyoni és nem-vagyoni karat, koltségeit és kiadasait —
nemzeti valutaban, a teljesitéskori atvaltasi arfolyam alkalmazaséaval, adok és egyéb jarulékok levonasa nélkiil
kell kifizetni. Az 0sszeget a Birdsag altal az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye 37. Cikkének 1. bekezdése
alapjan hozott hatarozat kozlésétdl szamitott harom honapon beliil kell kifizetni. A Kormény vallalja, hogy a fent
emlitett harom honap lejartat kovetden a teljesités idépontjaig a késedelmes idészakra az Eurdpai Kozponti Bank
marginalis kamataval megegyez6 mértékli kamatot, plusz harom szazalékpontot fizet a fenti 0sszeg utan. A
kifizetés az igy végleges rendezését jelenti.”

2007. marcius 20-an a Birdsag a kérelmezok altal alairt alabbi nyilatkozatot kapta kézhez:

»ludomasul veszem, hogy Magyarorszag Kormanya készen all arra, hogy 6.000 (hatezer) eur6t fizessen
részemre az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga el6tt folyamatban 1évo fenti ligy békés rendezése céljabol.

Ezen 6sszeget — amely fedezi minden vagyoni és nem-vagyoni karomat, koltségeimet és kiadasaimat — nemzeti
valutdban, a teljesitéskori atvaltasi arfolyam alkalmazasaval, adok és egyéb jarulékok levonasa nélkiil kell
kifizetni. Az Gsszeget a Birosag altal az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye 37. Cikkének 1. bekezdése alapjan
hozott hatarozat kozlésétdl szamitott harom hoénapon beliil kell kifizetni. A Kormany vallalja, hogy a fent
emlitett harom honap lejartat kovetden a teljesités iddpontjaig a késedelmes iddszakra az Eurdpai Kozponti Bank
marginalis kamataval megegyez6 mérték{i kamatot, plusz harom szazalékpontot fizet a fenti 6sszeg utan.

Elfogadom az ajanlatot, és a jelen kérelem tényei tekintetében lemondok minden tovabbi, Magyarorszaggal
szembeni kovetelésrol. Kijelentem, hogy a kifizetés az ligy végleges rendezését jelenti.”

A Bir6sag tudomasul veszi a felek kozott 1étrejott békés rendezést. A Birosag megallapitja,
hogy a rendezés az Egyezményben ¢és az ahhoz flizétt kiegészitd jegyzOkonyvekben
meghatdrozott emberi jogok tiszteletben tartasan alapul, s nem meriil fel olyan kdézrenddel
kapcsolatos ok, amely a kérelem vizsgalatanak folytatdsat indokolna (Egyezmény 37. Cikke
1. bekezdésének vége).

Ennek megfeleléen az Egyezmény 29. Cikke 3. bekezdésének alkalmazasat meg kell
szlintetni, s az ligyet tordlni kell az ligylajstrombol.

Ezen indokok alapjan a Bir6sag egyhangulag

Ugy hatdroz, hogy a kérelmet torli az tigylajstrombol.
F. TULKENS

Elnok

S.DOLLE
Hivatalvezeto



