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Mehmet SERIN / TURKIYE davasinda,
Bagkan,
Dragoljub Popo¥j
Yargiclar,
Paulo Pinto de Albuquerque,

Helen Keller,

ve Bolum Yazisleri Mudur Yardimcisi VekiliSeckin Erel'in katilimiyla Komite halinde
toplanan Avrupainsan Haklari Mahkemesikinci Bolim), 1 Ekim 2013 tarihinde yapilan
muzakereler sonrasinda, yukarida belirtilen 2 ER@1HO tarihli bavuruyu ve davanin dostane
¢6zumune ikkin resmi deklarasyonlari dikkate alaragleg@daki karari vermtir:

OLAYLAR VE USUL

Basvuran Bay Mehmet Serin Tirk vatagdalup, 1955 dgumludur veizmirde ikamet
etmektedir. Mahkeme 6nundémirde gorev yapan avukat Bay S. Cetinkaya tackim
temsil edilmgtir. Turk Hikumeti (“Hikumet”) ise kendi gorevligrafindan temsil edilngiir.

Dava konusu olaylar taraflarin ibraz gitjekliyle asagidaki gibi 6zetlenebilir.

Basvuran, 12 Ekim 2012 tarihinde, keosuyla kavga etmesi Uzerine polis tarafindan
gOzaltina alinngtir. Bagvuranin karisi ve kizi da kendisi ile birlikte klaoga gitmitir.
Basvuranin iddialarina gore, polis tarafindan gozdirtutuldgu esnada Bauran polis
memurlari tarafindan doviulrive olumle tehdit edilmnstir. Polis memurlari ayrica,
bagvuranin karisina ve kizina hakarette buluglamalir.

Basvuran, gi ve kizi, belirtiimeyen bir tarihte, olay zamanankarakolda bulunan nobetgi
polis memurlari hakkinda su¢ duyurusunda bulugtaru

Izmir Cumhuriyet savcisi, 2 Nisan 2003 tarihintenir Ceza Mahkemesi'ne, polis
memurlarini bgvurana kot muamelede bulunmakswaaanin karisina ve kizina hakaret
etmek ve resmi vazifeyi suistimal etmekle suclayanddianame sunnytur.

Izmir Ceza Mahkemesi, 10 Ekim 2007 tarihinde, atilisomemurunu bavurana koti
muamelede bulunmaktan ve iki memuru\aanin yakinlarina hakaret etmekten mahkum
etmistir. ki memura dokuz ay hapis cezasigeti dort memura ise ¢ ay hapis cezasi
verilmistir. Mahkeme, memurlarin sabika kayitlari bulunniadl ve devlet memuru

olduklarini gbz 6ntnde bulundurarak, cezalarinfazmin ertelenmesine karar vestim.



SERIN / TURKIYE KARARI

Yargitay, 21 Ekim 2008 tarihinde, Ceza Muhakenkesiunu’nun (Kanun no. 5271) 231.
maddesi uyarinca, hiukmidn agiklanmasinin geri Bmasi yoninden derlendirme
yapilmasi gerekgini belirterek ilk derece mahkemesinin kararini inogtur.

Izmir Ceza Mahkemesi, Subat 2010 tarihinde Yargitay'in kararina riayetreétehiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi muessesesinin aygulilirligini incelems ve mevcut
davada uygulanamayagaa kanaat getirerek dnceki kararini yinelgmi

Yargitay, 8 Nisan 2011 tarihinde, katwrmanin zamansanina gradgl gerekcgesiyle

davanin sonlandirilmasi gerelitie karar vernir.

SIKAYETLER

Basvuran, Sozlgme’nin 3. maddesi uyarinca, polis tarafindan gazddt tutuldgu esnada
kot muameleye maruz kalmasindgkayetci olmutur. Bgvuran ayrica, yerel makamlar
tarafindan koti muamele iddialarinaskin etkin bir sorgturmanin yuaratilmedini ileri
surmitar.

Basvuran ayrica 6 / 1 ve 13. maddelere dayanaraks podimurlari aleyhine yuruttlen ceza

yargilamalarinin uzunffunun “makul streyi” gtigini iddia etmtir.

HUKUK I DEGERLENDIRME
Hukumet'in gagidaki deklarasyonu, 24 Ocak 2013 tarihinde Mahkgmelgmistir:

“Turkiye Cumhuriyeti Hikiimeti'nin, yukarida bellen, Avrupainsan Haklari Mahkemesi 6niinde
inceleme gamasinda olan yukarida adi gecen davanin dostaientgnmesini gamak amaciyldituf
kabilinden (ex gratia)bavuran Bay Mehmet Serin’e, kendisine yansitilabiketien vergiler hari¢ olmak
Uzere, her turli manevi tazminati &tayan 19,500 (on dokuz bin $giiz) avro ve gercekjen her tirli

masraf ve harcamalari kdayan 1 500 (bin beyliz) avro 6demeyi teklif etini beyan ederim.

Bu miktarlar 6deme tarihinde gecerli doviz kurzerinden Tirk Lirasr’na ¢evrilecek ve Mahkeme’'nin

davay! kayittan diiirme kararinin tekiitarihinden itibaren ¢ ay icerisinde 6denecektir.

Hukimet, s6z konusu miktarlarin belirtilen Gglilaysire icerisinde édenmemesi halinde, t¢ aylik
surenin bittgi tarihten itibaren, 6deme giniine kadar, AvrupaKderBankasi’'nin kisa vadeli kredilere
uyguladg marjinal faiz oranina ¢ puan eklemek suretiydeesdilecek oranda, yukarida bahsi gecen

miktarlara basit faiz uygulamayi taahhit eder. Barie, davanin nihai ¢ézimunigkit edecektir.
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Hukimet, Mahkeme'nin yegi ictihadi da@rultusunda, somut davadasharanin kot muameleye
maruz kalmasinin ve sorumlularakiin etkin sorgturma yirutilmemesinin, Sozl@e’nin 3. maddesinin
kosullarina aykiri oldgunu kabul eder (bkSalman / Turkiy¢BD], No. 21986/93, prg. 100, IS 2000-
VII; Bati ve Dgerleri / Turkiye,No. 33097/96 ve 57834/00, prg. 136HS 2004, Taylan / TurkiyeNo.
32051/09, prg. 44, 3 Temmuz 20Exki / TurkiyeNo. 8354/00, prg. 34, 5 Haziran 2012). Hikumet bu
baglamda, Sozlgme'de 6ngdrulen ilkeler uyarinca, gozaltinda kétuamelenin 6niine gegmek Uzere
tedbirler almayl ve kot muamelenin gercgkiesi halinde sorumlu gere iliskin etkin sorgturma

ylrutmeyi taahhit eder.

Hukimet, yukarida belirtilenlerirgiginda, Mahkeme'yi bgrurunun incelenmeye devam edilmesinin
gerekcesi olmagini beyan etmeye ve Sogtee’nin 37. maddesi uyarincagvaruyu kayittan dgiirmeye
davet eder (bkCesnieks / Letonygk. k.), No. 9278/06, prg. 35-38, 6 Mart 20Bxkalin ve Dudenko /
Rusyak. k.), No. 56167/08 ve 58846/09, 16 Ekim 2012).”

Bagvuran tarafindan imzalangiolan gagidaki deklarasyon, 25 Mart 2013 tarihinde
Mahkeme’ye ulgmistir:

“Ben Suat Cetinkaya, Avrudasan Haklari Mahkemesi 6niinde incelery@naasinda olan yukarida adi
gecen davanin dostane ¢oziminglaaaak amaciyla Tirkiye Cumhuriyeti Hikiimetidiituf kabilinden
(ex gratia), Bay Mehmet Serin’e, kendisine yansitilabilecek tiaengiler haric olmak tzere, her tirlu
manevi tazminati kapsayan 19,500 (on dokuz bip yiez) avro ve gercelden her turli masraf ve

harcamalari kapsayan 1 500 (biry lgéz) avro tutarinda 6demeye hazir @dou belirtirim.

Bu miktarlar 6édeme tarihinde gecerli déviz kuimerinden Turk Lirasi’na cevrilecek ve Mahkeme
tarafindan kayittan girme kararinin bildirilmesinden itibaren tc¢ ay isgrde ddenecektir. Hukimet,
s6z konusu miktarlarin, yukarida belirtilen t¢ kydiire icerisinde 6denmemesi halinde, ¢ aylikrsiire
bittigi tarihten itibaren 6deme ginine kadar, Avrupa MerRankasi'nin kisa vadeli kredilere uygufadi
marjinal faiz oranina ¢ puan eklemek suretiyleeeddlilecek oranda, yukarida bahsi gecen miktarlara

basit faiz uygulamay taahhtit eder. Bu 6deme, davaihai ¢6zimun téil edecektir.

Muvekkilime daryarak, kendisinin teklifi kabul egtini ve bu bavuruya sebep olan olaylaraskin
olarak Tirkiye Cumhuriyeti aleyhine @ bir dava agcmaktan vazgectiklerini size bildirteskm.

Dolayisiyla bavuran, busekilde davanin karara glandgini bildirmektedir.”

Mahkeme, taraflar arasinda dostane ¢6zime v@anlddikkate almaktadir. Mahkeme,
¢6zUmin Sozkgne’de ve Protokollerinde belirtilgi Gzere, insan haklarina saygiya dayall
olmasini memnuniyetle katamaktadir ve bavurunun incelenmeye devam edilmesini hakli

kilacak herhangi bir gerek¢ce gérmemektedir.
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BU GEREKCELERLE MAHKEME, OYBRLIGIYLE;

Seckin Erel Daligb Popove
Bolum Yazisleri Midir Yardimcisi Vekili Bakan



