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12 Haziran 2012 tarihinde,

Baskan

Francgoise Tulkens,

Yargiclar

Danute Jociene,

Dragoljub Popovic,

Isil Karaksg,

Guido Raimondi,

Paulo Pinto de Albuquerque,

Hellen Keller,

ve Daire yazi gleri midiri Stanley Naismith’'in katimiyla otugulan Avrupainsan
Haklari Mahkemesi ikinci Dairesi), 16 Aralik 2006 tarihli lguru ile ilgili yapilan

muzakereler sonrasindsagidaki karari vermtir:

OLAY VE OLGULAR

Bagvuranlar, T.C vatandgéari olup isimleri ile AHM huzurunda hangi avukat tarafindan
temsil edildikleri yer almaktadir. Tark Hukumeti (“HUkimet”) kendi gorevlisi tarafindan

temsil edilmektedir.
A. Davanin Kosullari

Basvurunun kendine 6zglu koHari, taraflarca ifade edilgi sekilde, gagidaki gibi
Ozetlenebilir:

1. Olaylarin gelgimi

Aktas Elektrik Ticaret A.S (“Akta” olarak anilacaktir) 1997 tarihinde Enerji ve Tabii
Kaynaklar Bakanfyi (“Bakanlik” olarak anilacaktir) ile bir sozl@e imzalamy ve istanbul ili
Anadolu yakasinda otuz yil boyunca elektgileime izniile kamuya daitimini yapmaya hak
kazanmgtir.

Ancak, Elektrik Muhendisleri Odasi s6z konusu sg¢imkenin iptali icinDanstay’da dava
acmistir. Belirtiimeyen bir tarihte, Dagtay Onuncu Dairesi davay! reddegtii Elektrik
Muhendisleri Odasi temyize gitstir.

Danstay Genel Kurulu, 168ubat 2001 tarihinde Bhakanlik Denetleme Kurulu’nun

raporlarini dikkate alarak, kamu yarari ve rekabet ilkelerine aykiri olarals Akteeti'nin



imtiyaz s6zlgmesiyle kendisine verilen ayricaliktan yararlananaksiz kazanc gayan bir
kurulus oldugunu saptangtir. Bundan dolayi, Dasgtay Genel Kurulu Aktglia elektrik daitim
imtiyazi devrinde kamu yarari bulunmgdgerekcesiyle onuncu daire karatwozmytur.

Danstay Onuncu Dairesi, 27 Mart 2002 tarihinde bozmaras verdii kararda,
Danstay Genel Kurulu'nun 16ubat 2001 tarihli kararinin batin gerekcelerini ibesemi
ve uyma karari verngiir. Ayni tarihte, Bakanlik Akta Sirketi'ne faaliyetlerinin Turkiye
Elektrik Dagitim AnonimSirketi'ne devredildgini teblig etmitir.

Bakanlar Kurulu, 15 Nisan 2002 tarihinde Aktde imzalanan imtiyaz sozjmesini
feshetmg ve Turkiye Elektrik D&itim Anonim Sirketi’'ni elektrik dasitimi ile pazarlama
gorevini yapacak kurukuolarak belirlemitir. istanbul Menkul Kiymetler Borsasi, 1Gg#stos
2002 tarihinde, AktaSirketi’'nin hisse senedi @gerlendirmesine yonelik faaliyetlerini kesin
bir bicimde durdurmgtur.

2. IMKB karari

19 Agustos 2002 tarihinde, (sermaye yetetilin 6lgimune ve deerlendiriimesine
iliskin yonetmelgin) 6zellikle 47. maddesinin ¢) bendine dayanaiaskanbul Menkul
Kiymetler Borsasi Yonetim Kurulu, (“IMKB”) Akta Elektrik Ticaret AS’yi hisse

senetlerinin Borsagliemlerinden kesin olarak cikarifgina dair bilgilendirmytir.

3. Bavuranlarin durumu  Bagvuranlar, belirtiimeyen bir tarihte AkgaSirketi’'nin
hisselerini satin alrglardir.

Bagvuranlar, Mayis ile Haziran 2002 tarihleri arasindliatas imtiyaz s6zlgmesinin
feshine ilgkin karara Bakanlik nezdinde itiraz etferdir. Bavuranlar, itirazlarina altmi
gunlik sure icerisinde Bakanlhktan yanit alamamakebebiyle, ilgili sirketin Devlete
devrinden dolayi gradiklari zararin tazmini icin Ankaiddare Mahkemesinde tazminat davasi
acmeglardir.

Haziran 2006 ile Temmuz 2007 tarihleri arasindaadnahkemeleri ile birlikte Dagtay,
elektrik Uretimi ve dgitimi alaninda, finansal yonetimini tehlikeye sakdagekilde kotu
niyetli olarak zenginlgmesi sebebiyle, imtiyaz sahibgirket tarafindan kamu yarari
gereklerinin d@ru sekilde yerine getirilemeyegenden dolay! Aktgin faaliyetlerinin devlete

devrinin hukuka aykiri olmagh gerekcesiyle bitin davalari reddetimni



B. 1lgili i¢c Hukuk kurallar ve Uygulamalari

Aktas Elektrik Ticaret AS'nin imtiyaz so6zlemesinin ilgili maddeleriAktas Elektrik
Ticaret AS v.Turkiye(kabul edilebilirlik karari), (no: 44205/02, 30gAstos 2011) kararinda
aciklamstir.

Istanbul Menkul Kiymetler Borsasi ile ilgili ic hukukurallari Soyuer ve dier 46
basvuru v.Turkiye(kabul edilebilirlik karari) 24-29 8§, no: 4944%/021 Haziran 2011)
kararinda aciklangtir.

Elektrikle ilgili dizenleme ve kanunagkin olarak i¢c hukuk ve Avrupa Bigii Hukuku Uzan
ve dpgerleri v.Turkiye (kabul edilebilirlik karari), (no: 18240/03, 39-88 ve 50-58 8§, 29
Mart 2011) kararinda belirtiimektedir.

SIKAYETLER

Tdm bavuranlar, 1. nolu Protokolin 1. maddesini ileri esék, Aktg Sirketi'nin
devredilmesinin ardindan hisselerini kaybettikldensikayet etmektedirler.

576/07, 578/07, 3061/07, 3062/07, 3694/07, 6064/1856/07, 8419/07, 10786/07,
14428/07, 14433/07, 21392/07, 22765/07, 23428/0Z682/07, 25508/07, 25783/07,
25819/07, 43189/07, 47533/07, 54426/07, 322/082/0&ve 1337/08 nolu kaurularla ilgili
olarak, bavuranlar Sozlgme’'nin 6. maddesini ileri sirerek, davanin uzuresimdersikayet
etmektedirler.

Bagvuranlar 847/07 ile 5945/08 nolu gvarulara ilgkin olarak, Sozlgme'nin 6.
maddesini ileri strerek ulusal yargi organlari fiaan olay ve olgularla ilgili unsurlar ve
delil unsurlarinin yanyi degerlendiriimesindersikayet etmektedirler. Bauranlar, 6zetle bu
yargl organlarinca benimsenen ¢ozime itiraz etrdelde.

Bagvuranlar, 46280/07 ile 10767/07 nolustarularla ilgili, S6zlgme’nin 6.maddesini
ileri stirerek, sunduklari delillerin ispatggini kabul etmedikleri gerek¢esiyle mahkemelerce
“silahlarin aitli gi ilkesinin” ihlal edildigindensikayet etmektedirler.

Bagvuran, 46280/07 nolu kauruyla ilgili, S6zlgme'nin 6. maddesini ileri surerek,
ayrica davall taraf tarafindaidare mahkemesine sunulan bazi belgelerin kendisibks
edilmemesinden ve bu belgelerin igeme itiraz etme imkéani bulamagndan sikayet
etmektedir.

Bagvuranlar, 46280/07 ile 10767/07 nolusharularla ilgili, S6zlgme’nin 13. maddesini

ileri surerek, ulusal yargl organlari huzurundal&wze'nin 6. maddesi tarafindan givence



altina alinan “silahlarinsdli gi ilkesinin” ihlal edildigi hususundaikayetlerini sunmak adina

etkin bir bgvuru yolunun bulunmamasindaikayet etmektedirler.

HUKUKI DE GERLENDIRME

l.  BASVURULARIN BIRLESTIRILMESI HAKKINDA

AIHM, Sozlgme’nin 42. maddesinin 1. paragrafi uyarinca, olajla hukuki sorular
benzerlik taidigindan bavurularin birlgtiriimesine karar verngtir.

ll. 1 NOLU PROTOKOLUN 1.MADDE$HAKKINDA

Aktay Elektrek Ticaret A’nin hisse sahipleri olan kauranlar, 1 nolu Protokollin 1.
maddesine aykiri olarak hgrketin imtiyaz s6zlgmesinin feshedilmesi nedeniyle mulkiyet
haklarinin ihlal edildiindensikayet etmektedirler. 1 nolu Protokoliin 1.maddesiydr alan
ilgili bolim asagidaki gibidir:

“Her gercek ve tizel kinin mal ve milk dokunulma&ina saygl gosteriimesini isteme hakki

vardir. Herhangi bir kimse, ancak kamu yarari sgiebve yasada ©ngorilen gudlara ve
uluslararasi hukukun genel ilkelerine uygun olarat ve milkiinden yoksun birakilabilir.

Yukaridaki hikamler, devletlerin, miulkiyetin kamyararina uygun olarak kullaniimasini
diizenlemek veya vergilerin ya daska katkilarin veya para cezalarinin 6denmesigliagaak icin
gerekli gordikleri yasalari uygulama konusundagsakduklari hakka halel getirmez.”

Hakimet, bsvuranlarin iddialarini kabul etmemekte vktay Elektrik Ticaret AS
v.Turkiye (kabul edilebilirlik karari veSoyuer ve 46 ger bagvuru v.Turkiye(88 45-47,
49445/07, 21 Haziran 2012) karalarinda ileri sgidgerekcelere atifta bulunmaktadir.

Bagvuranlar ise iddialarini tekrar etmektedirler.

AIHM, 1 nolu Protokoliin 1.maddesinesKin ictihatta yer alan temel ilkelere atifta
bulunmaktadir (bkz. d@erleri arasinda, yukarda anildames ve derleri, 24 Ekim 1986, §
48, A serisi, no: 108, § 3AGOSI v. Birlgik Krallik, 23Subat 1995, § 55, A serisi, no: 306-B
Gasus Dosier- unda Fodertechnik GMbH v. HollapngaSubat 1995, § 55, A serisi, no: 306
B ve, J.A Pye (Oxford) Ltd. ve J.A Pye (Oxford) Land w8Birlesik Krallik [BD] no:
44302/02, §8§ 52-55, idM 2007-X).



AIHM, maddi dgeri bulunan bir ticarkirket hissesinin 1 nolu Protokoliin 1. maddesi
anlaminda mdulk olarak gerlendirildigini hatirlatmaktadir QIlczak v.Polonya (kabul
edilebilirlik karari, no: 30417/96, § 60, IAM 2002-X (alint1)). Dolayisiyla, mevcut
davalarda, bauranlarin hisse sahibi olduklarini ve 1 nolu Pkotéin 1. maddesi anlaminda
“mulk” sahibi olduklari sonucuna vargtir.

AIHM, imtiyazh sirketin hisselerinin borsadalém gérmemesinin, verilen adli karar
neticesinde ilgili sirketin sdzlgmesinin feshedilmesinin normal bir sonucu aiou
kaydetmektedir. Bu kgamda AHM, yerel makamlarin 1 nolu Protokolin 1. maddesi
uyarinca kendilerine verilen ve miulkiyet hakkiniarllmmasi amaciyla gerekli énlemlerin
alinmasina ifkin yukumlalggiinh yerine getirmeleri gerektni hatirlatmaktadir. Bu
yukumlulik, verilen karar makul bir dayanaktan gekyoksun olmadik¢a, ekonomik ve
sosyal bir politika yuritmek amaciyla bireyin miyéi hakkini diizenlemek icin Devlet’in
genk bir takdir payina sahip olgunu ortaya koymaktadir (bkz. yukarida anillames ve
digerleri, 8 46).

Bu baglamda, AHM imtiyazl sirketin hisselerinin sahibi olan baurana, imtiyaz
sozlamesinin feshedilmesinin ardindagirket hisselerinin istanbul Borsasi’nda slem
gormemesi nedeniyle 6zel veim bir yik yuklenmedii ve toplumun genel menfaatleri ile
basvuranin menfaatleri arasindaki adil dengenin boad gerekcesiyle ve acikca
dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle benzer bjvdrayu daha 6nce reddettir (nolu
(Aktas Elektrik Ticaret AS v.Turkiye(kabul edilebilirlik kararr), 44205/02, 30g@stos 2011
Erol Soyuer v. Turkiyéabul edilebilirlik karar) ve gier 46 bavuru, § 62).

Somut olayda, dosyadaki tim unsurlari ve taradlasgnulan argtimanlari inceledikten
sonra AHM, basvuranlarin mevcut durumda farkli bir sonuca stitaasini sglayacak
bagkaca hicbir vakia ya da argiman sunmadiklaripedendirmektedir.

Sonug olarak, bgikayet acikca dayanaktan yoksundur ve S@a&nin 35. maddesinin 3
ila 4. paragraflari uyarinca reddedilmelidir.

ll. SOZLESME'NIN DIGER MADDELERI
A. Yargilamanin suresi hakkinda
576/07, 578/07, 578/07, 3061/07, 3062/07, 3694@164/07, 7856/07, 8419/07,

10786/07, 14428/07, 14433/07, 21392/07, 22765/03422/07, 24681/07, 25508/07,
25783/07, 25819/07, 43189/07, 47533/07, 54426/02/08, 1032/08 ile 1337/08 nolu



bagvurularda, bgvuranlar S6zlgme’nin 6. maddesi tarafindan 6ngoérilen yargilanrassiin
“makul sure” ilkesini ihlal etgiini iddia etmektedirler. S6zgene’nin 6.maddessu sekilde
ifade edilmektedir:

“Herkes, gerek medeni hak ve yukumlilikleriyle ilgilzalar, gerek cezai alanda kendisine
yoneltilen sucglamalar konusunda karar verecek ojasayla kurulmg bagimsiz ve tarafsiz bir
mahkeme tarafindan davasinin makul bir sire icindkkkaniyete uygun ve acik olarak
gorulmesini istemek hakkina sahiptir”.

Hukumet, bavuranlarin iddialarina kar ¢cikmaktadir.

AIHM, makul nitelikte yargilama siresinin davasltbari cercevesinde ve ictihatlarla
belirlenen kriterlerin, 6zellikle davanin kargndigl ve bavuran ile yetkili makamlarin
davranglar ve ilgililer icin ihtilaf konusu olayin dnemim deserlendirildigini hatirlatmaktadir
(bkz. baka bircok karar arasind®aneshpayeh v.Turkiyeo: 21086/04, , § 26 16 Temmuz
2009). Ayni sekilde, So6zleme’nin 6. maddesinin 1. paragrafi yargilamanin rhizl
yurutulmesini emretmekle beraber, ayrica, adaletiniyi sekilde gerceklgtiriimesi genel
kuralini da dizenlemektediB¢ddaert v.Belgikd 2 Ekim 1992, § 39, , A serisi, no: 235 -D).

AIHM, somut olayda ulusal yargl organlarinin huzueunydiritilen yargilamanin iki
dereceli yargilamada yakl& bes yil stirdigini gézlemlemektedir.

Mevcut davalarda S6zlee’nin 6. maddesinin 1. paragrafinin uygul@ndarsayilsa bile
(Dogmoch v. Almanydkabul edilebilirlik karari), 26315/03, IAM 2006-XIIl), AIHM,
Soyuer ve dgier 46 bavuru (yukarida belirtilen, 70. paragraf) kararinda gellen argimana
atifta bulunmaktadir. Bu lgdamda AHM, alti yiizden fazla davaniidare Mahkemeleri ve
ozellikle, bu tur ihtilaf konusu olan davalari itemekle gorevli Dagtay Ozel Dairesi
nezdinde agilgnni tespit etmitir. Bu bakimdan, AHM ayrica davali Hikiumetin adaletin en
iyi sekilde gercekligtiriimesi ve yargilama surelerinin kisaltiimasi ral ihtilaf konusu
olaylari incelemek icin kendi yargi sistemini organederek Ozel Daire kurgdunu dikkate
almaktadir (bkz. zit anlamd&omingersoll S.A v. PortekiBD], no: 35382/97, § 24 KM
2000-1V).

Bundan bgka, bir butliin olarak yargilama suresi, ulusal yarganlari dntinde herhangi
bir faaliyet olmaksizin gecirilen sirelerin olmamase ulusal yargl organlari 6niinde acilan
benzer benzer davalarin kagidigl ve sayilari da g6z 6nune aliposhda AIHM, mevcut
davalarin 6zel kguillarinda yargilama stresinin Sogige’'nin 6. maddesinin 1. paragrafi
baglaminda “makul sure” kailunu kasgiladigi kanisina varngtir.

Sonug olarak, bgikayet acikca dayanaktan yoksundur ve S@a&nin 35. maddesinin 3
ila 4. paragraflari uyarinca reddedilmelidir.

B. Yargilamanin adil olmasi hakkinda



847/07, 46280/07, 10767/07 ile 5945/08 nolusvbaularda, bgvuranlar idare
Mahkemeleri 0Oninde ydratilen yargilamanin adil am@mi iddia etmektedirler.
Bagvuranlar, S6zlgme’nin 6. maddesinin 1. paragrafinin ihlal edildi ileri strmektedirler.

Maddenin ilgili kismisu sekildedir. :

“Herkes, gerek medeni hak ve yukumlultkleriylgili nizalar, gerek cezai alanda
kendisine yoneltilen suclamalar konusunda karaeaast olan, yasayla kurulmiagimsiz ve tarafsiz bir
mahkeme tarafindan davanin hakkaniyete uygun wecdaak gorilmesini istemek hakkina sahiptir”.

Hukimet, bu konuya gkin goris sunmamytir.

AIHM, basvuranlarin dosyaya sunulan delil niggtideki bitiin belgelere ve 6zellikle
farkli idareler ile Bakanliklar tarafindan diizenlenen rigparitiraz etme imkani bulduklarini
kaydetmektedir. Bauranlar, ayrica acilan davada iddia edilen ihtellgiraz etmek adina
savunma imkanlarindan faydalagtardir. Bu bglamda, AHM savunma haklarini kullanan
bagvuranlarin kendi menfaatlerini korumak adina yargdrdikleri tim savunmalari ve
gerekgelerini ortaya koyma imkanini kullandiklagaptamaktadir.

Sonug olarak, bgikayet acikca dayanaktan yoksundur ve SiméEnin 35. maddesinin

3. ve 4. paragraflari uyarinca reddedilmelidir.

C. Sozlame’'nin 6. maddesi ile birlikte 13. maddesinin ihlal hakkinda

46280/07 ile 10767/07 nolu pairularda, bgvuranlar Sozlgme'nin 6. maddesi ile
glvence altina alinan “silahlarigité gi” ilkesiyle uyarinca ulusal yargi organlari éniinde
sikayetlerini sunabilmek adina etkin birgvaru yolunun olmamasindaikayet etmektedirler.
Basvuranlar, Sozlgme’nin 13. maddesini ileri sirmektedirldigili kisim su sekilde ifade

edilmektedir:

“Bu Sozlame'de taninny olan hak ve 6zgurlukleri ihlal edilen herkes, ihfidi resmi
gorev yapan kimseler tarafindan bu sifatlarina dégeak yapilny da olsa, ulusal bir makama
etkili bir bagvuru yapabilme hakkina sahiptir.

Hukumet, bu konuya gkin gorls sunmamaktadir &M Sozlesme’nin 13.
maddesinin, Stziee’de belirtilen hak ve 6zgurluklerden yararlanmaeani veren bir
bagvuru yolunun i¢ hukukta bulunmasi zoruniglimu garanti altina algini hatirlatmaktadir
(Boyle ve Rice v.Amerik&7 Nisan 1988, § 52, A serisi, no: 131 ve yukaranilankrol
Soyuer v. Turkiyee diger 46 bavuru, (kabul edilebilirlik karart), 8 65). Bu hiuki{mnsonug

olarak So6zlgme ya da Protokoller gaminda “savunulabilir birsikayetin” iceriginin



incelenmesini ve uygun bir giderimganmasini talep etme hakki veren bir i¢ hukuk yolu
olmasi gerekgi sonucunu dogrmaktadir (yukarida anilargdn ve dierleri v. Turkiye(kabul
edilebilirlik kararr), 8 125).

Somut bavurular bakimindan BdM, yukarida Sézlgne’nin 6. maddesi kapsaminda
sunulan ve ulusal mahkemeleri 6ntinde ydritilen yargilamanin adil @mddiasini icerek
sikayetlerin acik¢ca dayanaktan yoksun @duou tespit etnstir. Dolayisiyla, Sozlgme’nin
13. maddesiyle ilgilisikayet de “ savunulabilir bigikayet” desildir ve acgikgca dayanaktan
yoksun oldugndan Sozlgne’nin 35. maddesinin 3. ve 4. paragraflari uyarinca
reddedilmelidir.

Sonug olarak, MM ictiiziginiin 29. maddesinin 3. paragrafinin uygulanmasima so

verilerek bavurularin kabul edilemez olduga karar verilmelidir.

Bu gerekcelerle, BHM, oybirligiyle,
Basvurularin hirlestiriimesine

Basvurularin kabul edilemez olduga larar vermitir.

Stanley Naismith Francoise Tulkens

Yazi Ideri Mudur Bagkan

* Adalet Bakanlgl Uluslararasi Hukuk ve B lliskiler Genel Mudurlug insan Haklar

Daire Bakanlig! tarafindan Turkceye tercime edignolup, gayri resmi tercimedir.



EK

Basvuru numarasi
ve temsilcilerin
isimleri

Basvuranlarin
isimleri ve dogum
tarihleri

Basvuru tarihi

Ulusul
Mahkemelerce
verilen nihai karar
tarihi

Sahip olunan hisse
senedi adedi

576/07

Cetin Kutlu Oner
ve

Fatma Esenyel
tarafindan temsil
edilmektedir.

AhmetSevki Peker
28 Ekim 1962

Mustafa Cengiz
Sentin
25 Haziran 1953

Erciment Gijen
25 Haziran 1962

Mehmet Gonen
2 Agustos 1948

Mahmut Kamar
1 Ocak 1960

Gungor Yildirim
1 Haziran 1961

16 Aralik 2006

22 Aralik 2006

22 Aralik 2006

16 Aralik 2006

22 Aralik 2006

22 Aralik 2006

9 Haziran 2006
(Danstay,
E:2006/3058,
K:2006/3811),

6 Temmuz 2006
tarihinde tebl
edilmistir.

30 Haziran 2006
(Danstay,
E:2006/3949,
K:2006/4740),
31 Agustos 2006
tarihinde teblg
edilmigtir.

19 Haziran 2006
(Danstay,
E:2006/3875,
K:2006/4056),
11 Eylul 2006
tarihinde teblg
edilmigtir.

9 Haziran 2006
(Danstay,
E:2006/3110,
K:2006/3816),

6 Temmuz 2006
tarihinde teblg
edilmistir.

30 Haziran 2006
(Danstay,

E: 2006/2610,
K:2006/4743),
23 Agustos 2006
tarihinde teblg
edilmistir.

9 Haziran 2006
(Danstay, E:
2006/3145,
K:2006/3747),

28 Temmuz 2006
tarihinde teblg
edilmistir.

65 lot

50 lot

34 lot

400 lot

257 lot

60 lot




Basvuru numarasi
ve temsilcilerin
isimleri

Basvuranlarin
isimleri ve dogum
tarih tarihleri

Basvuru tarihi

Ulusul
Mahkemelerce
verilen nihai karar
tarihi

Sahip olunan hisse
senedi adedi

578/07

Cetin Kutlu Oner
ve Fatma Esenyel
tarafindan temsil
edilmektedir.

Izzet Yaman
14 Ekim 1952

Adil Yilmaz
2 Mart 1953

Huseyin Ordu
4 Aralik 1963

Osman Bskut
17 Mayis 1937

Musa Sargin
15Subat 1953

Halil Kaygusuz
1 Eylul 1956

22 Aralik 2006

19 Haziran 2006
(Danstay,
E:2006/3876,
K:2006/4055),
11Eyldl 2006
tarihinde teblg
edilmigtir.

9 Haziran 2006
(Danstay,
E:2006/3018,
K:2006/3819),
11 Eylul 2006
tarihinde teblg
edilmistir.

16 Haziran 2006
(Danstay,
E:2006/3758,
K:2006/3969),

24 Temmuz 2006
tarihinde teblg
edilmigtir.

9 Haziran 2006
(Danstay,
E:2006/3170,
K:2006/3823),

24 Temmuz 2006
tarihinde teblg
edilmigtir.

9 Haziran 2006
(Danstay,
E:2006/3017,
K:2006/3807),
11 Eylul 2006
tarihinde teblg
edilmistir.

9 Haziran 2006
(Danstay,
E:2006/3149,
K:2006/378),

28 Temmuz 2006

88 lot

60 lot

34 lot

132 lot

52 lot

81 lot




Basvuru numarasi
ve temsilcilerin
isimleri

Basvuranlarin
isimleri ve dogum
tarih tarihleri

Basvuru tarihi

Ulusul
Mahkemelerce
verilen nihai karar
tarihi

Sahip olunan hisse
senedi adedi

578/07 (Devami)

Ahmet Bggol
8 Haziran 1949

Abdullah Celik
7 Nisan 1950

AbdullahSer
1 Haziran 1956

9 Haziran 2006
(Danstay,
E:2006/3267,
K:2006/3854),
11 Eylul 2006
tarihinde teblg
edilmigtir.

9 Haziran 2006
(Danstay,

E: 2006/2755,
K: 2006/3855),
11 Eyliil 2006
tarihinde teblg
edilmigtir.

9 Haziran 2006
(Danstay,

E: 2006/3015,

K: 2006/3820),
28 Temmuz 2006
tarihinde teblg
edilmistir.

36 lot

100 lot

90 lot

847/07

Bedrettin Kutlu 20
Mart 1956

25 Aralik 2006

16 Mart 2006
(Danstay,
E:2006/840,
K:2006/3818),

21 Temmuz 2006
tarihinde teblg
edilmigtir.

130 lot

3061/07,

Cetin Kutlu Oner
ve Fatma Esenyel
tarafindan temsil
edilmektedir.

Ali Iffet Aktan

1 Haziran 1941 ve
Zeynep Aktan

4 Ekim 1954

Erding Demirel
2 Agustos 1970

6 Ocak 2007

9 Haziran 2006
(Danstay,
E:2006/3152,
K:2006/3810), 24
Temmuz 2006
tarihinde teblg
edilmistir.

21 Haziran 2006
(Danstay,
E:2006/3890,
K:2006/4332), 28
Temmuz 2006

100 lot

65 lot




Ulusul Sahip olunan hisse
Basvuru numarasi Basvuranlarin Basvuru tarihi Mahkemelerce senedi adedi
ve temsilcilerin isimleri ve dogum verilen nihai karar
isimleri tarih tarihleri tarihi
3062/07 Ziver Olcay 23 Aralik 2006 30 Haziran 2006 | 20 lot
Cetin Kutlu Oner 13 Temmuz 1948 (Danstay,
ve Fatma Esenyel E: 2006/2822,
tarafindan temsil
edilmektedir. K. 2006/4750)
11 Eylul 2006
tarihinde teblg
edilmistir
Feyyaz Nihat 9 Haziran 2006 80 lot
Yildiz (Danstay,
25 Nisan 1951 E: 2006/3003,
K: 2006/3745),
28 Temmuz 2006
tarihinde teblg
edilmigtir
Osman Kamil 19 Haziran 2006
Kirekgiozlu (Danstay, 34 lot
2 Ocak 1964 E: 2006/3948,
K: 2006/4741),
11 Eylul 2006
tarihinde teblg
edilmistir
3694/07, Cigdem Bigak 23 Aralik 2006 30 Haziren 2006 | 20 lot
Cetin Kutlu Oner 17 Ocak 1964 (Danstay,
ve Fatma Esenyel E: 2006/3968,
tarafindan temsil K: 2006/4748),
edilmektedir. 11 Eylul 2006
tarihinde teblg
edilmistir
6064/07 Orhan Cankaya 26 Ocak 2007 9 Haziran 2006 26 lot
Cetin Kutlu Oner 13 Mayis 1958 (Danstay,
ve Fatma Esenyel E: 2006/2938,
tarafindan temsil K: 2006/4748),
edilmektedir. 11 Eylul 2006
tarihinde teblg
edilmistir
Al 30 Haziran 2006
Sukri Selguk 323 ot

Bayin
15 Agustos 1951

(Danstay,

E: 2006/2356,
K: 2006/4745),
31 Agustos 2006
tarihinde teblg
edilmistir




Basvuru numarasi

Basvuranlarin

Basvuru tarihi

Ulusul

Sahip olunan hisse

ve temsilcilerin isimleri ve dogum Mahkemelerce senedi adedi
isimleri tarih tarihleri verilen nihai karar
tarihi
Cetin Kutlu 30 Haziran 2006 105 lot
Oner (Danstay,
1 Ocak 1934 E: 2006/4049,
K: 2006/4749),
23 Agustos 2006
tarihinde teblg
edilmigtir
Muhsin Ate 30 Haziran 2006 75 lot
1 Mayis 1958 (Danstay,
E: 2006/3944,
K: 2006/4747),
27 Eylul 2006
teblig edilmistir
Emrullah 9 Haziran 2006 49 lot
;aéta;plkaya (Danstay,
1]
1953’7 E: 2006/2869,
K: 2006/3749),
28 Agustos 2006
tarihinde teblg
edilmistir
Ismaillnsan 20 Ekim 2006 55 lot
Ahrezazullar
1 Mart 1969 (Danstay,
E: 2006/4398,
K: 2006/5876),
18 Aralik 2006
tarihinde teblg
edilmistir
Muharrem Unal ,
1 Kasim 1949 30 Haziran 2006 50 lot
(Danstay,
E: 2006/2854,
K: 2006/4739),
31 Agustos 2006
tarihinde teblg
edilmigtir
Semih 20 Ekim 2006 73 lot
Demirgglu (Danstay,
1 Ocak 1962 E: 2006/4477,
Ve Nurcihan K: 2006/5870),
Demiraglu

14 Temmuz 1962

25 Aralik 2006
tarihinde teblg
edilmigtir




Basvuru numarasi Basvuranlarin Basvuru tarihi Ulusul Sahip olunan hisse
ve temsilcilerin isimleri ve dogum Mahkemelerce senedi adedi
isimleri tarih tarihleri verilen nihai karar
tarihi
6064/07 Sebahattin Kurt 30 Haziran 2006 50 lot
(devam) 10 nisan 1952 (Danstay,
E: 2006/4746),
31 Agustos 2006
tarihinde teblg
edilmistir
Turker Tansel 20 Ekim 2006 90 lot
9 Haziran 1969 (Danstay,
E: 2006/4173,
K: 2006/5875),
25 Aralik 2006
tarihinde teblg
edilmigtir
7856/07, Salih Dayi@lu 31 ocak 2007 30 Haziran 2006 41 lot
Cetin kutlu Oner ve | 24 Ocak 1965 (Danstay,
Fatma Esenyel E: 2006/2696,
K: 2006/4742),
31 Agustos 2006
tarihinde teblg
edilmigtir
8419/07, Halil Celik 12 Subat 2007 9 Haziran 2006 75 lot
Cetin Kutlu 6ner ve | 20 Ekim (Danstay,
Fatma Esenyel 1955 E: 2006/2978,
tarafindan temsil K: 2006/3742).
edilmektedir. 11 Eylal 2006
tarihinde teblg
edilmistir
10767/07, Niltfer 7 Mart 2007 30 Haziran 2006 100 lot
Gokhan Candgan Yeniceli (Danstay,
tarafindan temsil 1 Temmuz 1982 E: 2006/4110
edilmektedir. K: 2006/4737,
7 Eylul 2006 tarihinde|
teblig edilmistir
10786/07, Aydin 1 Mart 2007 9 Haziran 2006 275 lot
Ibrahim Haselgin Cakmakkaya (Danstay,
tarafindan temsil 17 Aralk E: 2006/2996,
edilmektedir. 1960 K: 2006/3744),
11 Eylul 2006 tebf
edilmistir
14428/07 Tevfik meftun 7 Mart 2007 20 Ekim 2006 255 lot
Cetin kutlu Oner ve | Ulas (Danstay,
Fatma Esenyel 6 Aralik E: 2006/4199,
tarafindan temsil 1962 K: 2006/5861),

edilmektedir.

9 Ocak 2007 tarihindg

teblig edilmistir




Basvuru numarasi

Basvuranlarin

Basvuru tarihi

Ulusul

Sahip olunan hisse

ve temsilcilerin isimleri ve dogum Mahkemelerce senedi adedi
isimleri tarih tarihleri verilen nihai karar
tarihi
14433/07 Ali Tolga 7 Mart 2007 20 Ekim 2006 36 lot
Cetin Kutlu Oner ve | Sertdemir (Danstay,
Fatma Esenyel 13 Agustos 1972 E: 2006/4719,
tarafinran temsil K: 2006/5871),
edilmistir 13 Aralik 2007
tarihnde tebit
edilmistir
21392/07 Sermin Oner 3 Mayis 2007 20 Ekim 2006 125 lot
Cetin Kutlu Oner ve | 1942 (Danstay,
Fatma Esenyel E: 2006/4468,
tarafindan temsil K: 2006/5872),
edilmistir 9 Ocak 2007 tarihindg
teblig edilmistir
22765/07 Engin 24 Mayis 2007 20 Ekim 2006 34 lot
Cetin Kutlu Oner ve | Tekdemir (Danstay,
Fatme Esenyel 27 Nisan 1975 E: 2006/4161,
tarafindan temsil K: 2006/5873),
edilmistir 18 Aralik 2006
tarihinde teblg
edilmigtir
23428/07 Cetih Kutlu | Adil Murat 28 Mayis 2007 20 Ekim 2006 86 lot
Oner ve Fatma Dundar (Danstay,
Esenyel tarafindan 12 Agustos 1968 E: 2006/4195,
temsil edilmgtir K: 2006/5866),
25 Aralik 2006
tarihinde teblg
edilmigtir
24681/07 Osman Giler 6 Haziran 2007 20 Ekim 2006 145 lot
Cetin Kutlu Oner ve | 13 Eylul 1959 (Danstay,
Fatma Esenyel temsil E: 2006/5199,
edilmistir K: 2006/5874),
17 Ocak 2007
tarihinde teblg
edilmigtir
Nazmi Uysal 20 Ekim 2006 50 lot
1961 (Danstay,

E: 2006/4402,
K: 2006/5865

9 Ocak 2007 tarihinde

teblig edilmistir




Basvuru numarasi

Basvuranlarin

Basvuru tarihi

Ulusul

Sahip olunan hisse

ve temsilcilerin isimleri ve dogum Mahkemelerce senedi adedi
isimleri tarih tarihleri verilen nihai karar
tarihi
25508/07 Tansu Funda 7 Naziran 2007 20 Ekim 2006 22 lot
Cetin Kutlu Oner ve | Sarikaya (Danstay,
Fatma Esenyel 14 Ekim E: 2006/4616,
tarafindan temsil 1966 K: 2006/5868),
edilmistir 25 Aralik 2006
tarihinde teblg
edilmistir
25783/07 Safi Ozcan 11 Haziran 2007 20 Ekim 2006 190 lot
Cetin Kutlu Oner ve | 1 Ocak 1969 (Danstay,
Fatme Esenyel E: 2006/4768,
tarafindan temsil K: 2006/5869),
edilmistir 9 Ocak 2007 tarihindg
teblig edilmistir
25819/07 Mehmet Selcuk 11 Haziran 2007 20 Ekim 2006 190 lot
Cetin Kutlu Oner ve | Ertekin 8Danstay,
Fatma Esenyel 25 Kasim 1973 E: 2006/4765,
tarafindan temsil K: 2006/5879),
edilmistir 9 Ocak 2007 tarihindg
teblig edilmistir
43189/07 Nevzat Seving 20 Eylul 2007 18 Haziran 2007 30 lot
Cetin kutlu Oner ve | 26 Subat 1950 (Danstay,
Fatma Esenyel E: 2007/1432,
tarafindan temsil K: 2007/3974),
edilmistir 24 Temmuz 2007
tarihinde teblg
edilmigtir
46280/07 Ibrahim Refik 5 Ekim 2007 18 Haziran 2007 100 lot
Gokhan Candgan Ozdamar (Danstay,
tarafindan temsil 15 Mayis 1962 E: 2007/2076,
edilmistir K: 2007/3969),
3 ggustos 2007
tarihinde teblg
edilmigtir
47533/07 Ahmet 19 Ekim 2007 18 Haziran 2007 150 lot
Cetin Kutlu Oner ve | Selahattin Esti (Danstay,
Fatma Esenyel 17 Haziran 1962 E: 2007/4040
tarafindan temsil Ve Reyhan Esti K: 2007/3971),
edilmistir 28 Mayis 1966 30 Temmuz 2007
tarihinde teblg
edilmigtir
54426/07 Suat Ozgiir 22 Kasim 18 Haziran 2007 155 lot
Cetin Kutlu Oner ve | 9 Kasim 2007 (Danstay,
Fatma Esenyel 1959 E: 2007/1431,

tarafindan temsil
edilmistir

K: 2007/3975),
17 Temmuz 2007
tarihinde teblg
edilmigtir




Basvuru numarasi

Basvuranlarin

Basvuru tarihi

Ulusul

Sahip olunan hisse

ve temsilcilerin isimleri ve dogum Mahkemelerce senedi adedi
isimleri tarih tarihleri verilen nihai karar
tarihi

322/08 Hikmet Aydin 14 Aralk 18 Haziran 2007 30 lot
Cetin Kutlu Oner ve | Simit 2007 (Danstay,
Fatma Esenyel 2 Haziran 1966 E: 2007/1434,
tarafindan temsil K: 2007/3968),
edilmistir 6 Agustos 2007

tarihinde teblg

edilmistir
1032/08 Ismet Pgaoglu 28 Aralik 18 Haziran 2007 72 lot
Cetin kutlu Oner ve | 1950°'de dgmustur 2007 (Danstay,
Fatma Esenyel E: 2007/2723,
tarafindan temsil K: 2007/3970),
edilmistir 17 Temmuz 2007

teblig edilmistir
1337/08 Halil Eren 26 Aralik 9 Temmuz 2007 61 lot
Cetin Kutlu Oner ve | 21 Mayis 1968 2007 (Danstay,
Fatma Esenyel E: 2007/4736,
tarafindan temsil K: 2007/4434),
edilmigtir 14 Agustos 2007

tarihinde teblg

edilmistir
5945/08 Ugur Kadri 21 Ocak 2008 18 Haziran 2007 300 lot

Kinoglu (Danstay,

29 Temmuz 1932

E: 2007/2332,
K: 2007/3972),
14 Eylul 2007

tarihinde teblg

edilmigtir




