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Hasan KORKMAZ tarafindan
Tiarkiye aleyhine yapilan
42576/98 no’lu paurunun

KABULED ILEBILIRLIGINE ILISKIN KARAR

Avrupalinsan Haklari Mahkemedikinci Daire), 17 Ocak 2006 tarihinde
BaskanJ.-P. COSTA,

YargiclarA.B. BAKA,

R. TURMEN,

K.JUNGWIERT,

M.UGREKHELIDZE,

D.JOCIENE,

D.POPQVIC ve
Yazisleri Mudurt S.DOLLE’nin katilimi ile toplanngy
Yukarida anilan 30 Kasim 1997 tarihinde Avrupesan Haklari Komisyonu'na yapilan
bagvuruyu,
Basvuruyu inceleme yetkisinin isdM’ye gectigi, AIHS’nin 11 no’lu Protokoli’'nin 5 § 2.
maddesini,
ATHM’nin 24 Ocak 2002 tarihli kismi kabuledilebilirlik kararini,
AIHS’nin 29 § 3. maddesini uygulama ve davanin kabuledilepilité esaslarini birlikte ele
alma kararini,
Sorumlu Hukumet tarafindan sunulan ve cevabegvusan tarafindan sunulan géleri
dikkate alarak izleyen karari vertir:

© T.C. Disisleri Bakanhgi, 2006. Bu gayriresmi dzet geviri Disisleri Bakanligi Avrupa Konseyi ve insan

Haklar1 Genel Miidiir Yardimcilig tarafindan yapilmis olup, Mahkeme’yi baglamamaktadir. Bu ¢eviri, davanin
adinin tam olarak belirtilmis olmasi ve yukaridaki telif hakk: bilgisiyle beraber olmasi kosulu ile Disisleri
Bakanlig1 Avrupa Konseyi ve Insan Haklari Genel Miidiir Yardimcihigi'na atifta bulunmak suretiyle ticari
olmayan amaglarla alintilanabilir.



OLAYLAR

Hasan Korkmaz isimli bauran 1953 dgumludur, Turk vatandadir, Ankara’da ikamet
etmektedir ve emekli astsubaydir.

Dava olaylari, taraflarca sunulglusekliyle sdyle 6zetlenebilir

13 Temmuz 1996 tarihinde, gyauran, sivil polislere silah satmaya galken yakalanan iki

suphelinin ifadelerine dayanarak, yakalagme silah kacakcigina kargmis olan bir 6rgite

Uye olduklarisiphesiyle Ankara Emniyet Mudugi’'ne bal polisler tarafindan goézaltina
alinmstir.

24 Temmuz 1996 tarihinde, Ankara Emniyet Mudgillbir basin toplantisi yapstir.
Basvuran ve go6zaltinda tutulangdir yirmi be sahis, polis operasyonunda ele gecirilen silah
ve muhimmatin konuldiu masanin arkasinda gazetecilere gosteyigmair.

25 Temmuz 1996 tarihinde, gazeteler ve televizyamallari, basin toplantisini yayinlasm.
Basvuran, U¢ gazetede yayinlagneian makalelerin kopyalarini sungtur.

25 Temmuz 1996 tarihinde, fsauran Ankara Devlet Giuvenlik Mahkemesi (bundan aonr
“‘DGM” olarak anilacaktir) Savcisi huzuruna cikangnve kendisine yonelik suclamalara
itiraz etmitir. Polis gbzaltinda vergi ifadenin baski ve zorla alingini belirtmistir.

26 Temmuz 1996 tarihinde, gsuran DGM hakimi huzuruna cikarilgmve hakim bgvuranin
tutuklanmasina karar vergtr.

2 Agustos 1996 tarihinde, Savci silah kacakgyle ilgisi olan bir drgute Uye oldw
gerekcesiyle bauran aleyhinde bir iddianame hazirlatm Bagvuranin, 6136 sayili
Kanun'un 2. ve 4. maddeleri ile Turk Ceza Kanuna'ngdl., 33., 40. ve 80. maddeleri
uyarinca yargilanip mahkum edilmesini talep gtimi

2 Eylul 1996 tarihinde, Bauran ve dier dort sarga yonelik cezaisiemler balamistir.

30 Eylal 1996 tarihinde, DGM’de ilk dugma yapilmgtir. Bagvuran, ilk kez ¢ avukat
tarafindan temsil edilngiir.

25 Kasim 1996 tarihinde, DGM, paurani suclandgn Gzere yargilamive alti yil Gi¢ ay hapis
ve 2.362.500 TL para cezasina carptgtmiMahkeme, kararinda, pairanin, M.K. ve E.A.
isimli diger saniklarin ve silah ve miuhimmat alanlarin ifadal ile ele gecirilen silah ve
muihimmattan elde edilen kanitlari dayanak olarakghir.

30 Nisan 1997 tarihinde, Yargitay'da,skaranlarin temsilcilerinin talebi Gzerine dgnoa
yapilmstir.

7 Mayis 1997 tarihinde, Yargitay, gvaran ve avukatlarinin giyabinda, ilk derece
mahkemesinin kararini onaghr. Yargitay karari, 10 Haziran 1997 tarihinde ilerece
mahkemesine bildirilmgtir. Bagvuran, Yargitay kararini ancak 1 Temmuz 1997 tadéj
kendisine hapisteyken bildirilginde &Grendigini iddia etmektedir.



1 Haziran 1998 tarihinde, DGM, pairanin 25 Mayis 1998 tarihinde yaptcezai glemlerin
yeniden bglatiimasi talebini reddetstir. Basvuranin sonradan yagt| yeniden bglatmaya
ili skin talepleri de reddedilrgiir.

Basvuranin talebi Uzerine, 7 Mayis 1997 tarihli kard4, Subat 2000 tarihinde kendisine
teblig edilmistir.

SIKAYETLER

Sirasiyla 30 Mart 1998 ve 13 Mayis 1998 tarihliigama ve bgvuru formunda, bgvuran,
AIHS'nin 6 88 1. ve 3 (c) maddesi kapsaminda, paddizafiindayken avukat yardimindan
yoksun birakildiini ileri sirereksikayetci olmutur. Ayrica, AIHS'nin 6 § 2. maddesi
kapsaminda, masumiyet karinesinin ihlal egdiliii, zira yakalanmasindan sonra polislerin,
kendisini gazetecilere bir suclu gibi gosterdiklen basin toplantisi yaptiklarini 6ne sirerek
sikayetci olmutur.

HUKUK

Basvuran, polis gozaltindayken avukat yardimi hakkmygaksun birakildiini ve masumiyet
karinesi hakkinin polisin dizenlégilbasin toplantisinda ihlal edifni ileri strereksikayetci
olmustur. AIHS'nin 6 88 1. 2. ve 3 (c) maddelerine atifta buhugtur. Bu maddelerin ilgili
bolumlerine gore:

“l.Herkes, ... cezai alanda kendisine yoneltilen awmgllar konusunda ... mahkeme
tarafindan davasinin ... hakkaniyete uygun ... olatakilghesini istemek hakkina sahiptir.

2.Bir su¢ ile itham edilen herkes, suclgluyasal olarak sabit oluncaya kadar sugsuz sayilir.
3.Her sanik en azindagagidaki haklara sahiptir:

(c)Kendi kendini savunmak veya kendi se@d®r savunmacinin yardimindan yararlanmak
ve eer savunmaci tutmak icin mali olanaklardan yoksuiufuyor ve adaletin selameti

gerektiriyorsa, mahkemece gorevlendirilecek bir katn para 6demeksizin yardimindan
yararlanabilmek.”

Hukimet, AHSnin 35 § 1. maddesi kapsaminda, ssemunun i¢ hukuk yollari
tuketilmedginden ve alti ay kuralina uymaandan reddedilmesi gerefini ifade etmstir.
Basvuranin, sikayetlerini ulusal mahkemelere goétirmgdi ve ulusal mercilerde ayri bir
dava agcmaguni belirtmitir. Ayrica, bgvuranin,sikayetlerini, sirasiyla, polis gozaltindan ve
basin toplantisindan sonra alti ay icindéii’ye yapmasi gerekgini ifade etmitir.

Basvuran bu argimanlari reddettii.

AIHM, basvurunun, her haltikardasagida yer verilen gerekcelerden dolayiH$ nin 35 § 1.
maddesininsart kastugu yasal sure dinda yapildgl haliyle kabuledilmez olmasindan dolayi,
bagvuranin ic hukuk yollarini tiketip tiketmgai veya alti aylik yasal streniglémesinin,
bagvuranin serbest birakilgliveya basin toplantisinin yapgdtarinten itibaren hesaplanmasi
gerekip gerekmedini belirlemenin gerekli olmagdi kanisindadir.



AIHM, AIHSnin 35 § 1. maddesinin anlami kapsaminda, “nidaaarin”, bavuranin Ankara
Devlet Guvenlik Mahkemesi'nin kararinin temyiz eddsi talebini reddeden 7 Mayis 1997
tarihli Yargitay karari oldgunu not eder.islemlerin yeniden bgatiimasina dair bir
basvurunun, bsarili olmaz ve davanin yeniden acilmasiyla sonugkmn ise, AHS’nin
maksatlari acisindan etkili bir hukuk yolgk# etmedgini gozlemler (bkzmutatis mutandis,
Ciraklar — Turkiye 28 Ekim 1998 karariReports of Judgments and Decisiat398-VII,
ss.3070-71, 88 29-32).

AIHM, i¢ hukukun, nihai bir yerel kararin yazili kagsinin tebligatini gfamadgi
durumlarda, 35 8§ 1. maddedeki alti aylik surenarakin kesinlgtigi tarihten, yani taraflarin
kararin icerginden kesin olarak haberdar olabildikleri tarihtebaren glemeye bgamasina
dair uygulamasini tekrarlar (bkz. gdrlerinin yani sira,Seher Karata — Turkiye no.
33179/96, § 27, 9 Temmuz 2002 Karatepe — Turkiyé€karar), no. 43924/98, 3 Nisan 2003).
Bu davada, Yargitay karari, ilk derece mahkemegimalerildpi, 10 Haziran 1997 tarihinden
itibaren, bavuranin ve avukatlarinin gimine agikti.

Bagvuranin AHM'ye gonderdgi ilk yazinin 30 Kasim 1997 tarihli olmasingznaen, mevcut
sikayetleri, ancak 30 Mart 1998 tarihli yazisinda dlefa dile getirilmitir. AIHM, yeni bir
sikayet AIHM’deki yargilama sirasinda ilk defa ortaya kon@dnda, alti aylik sirenin bu
sikayetin yapilmasina kadar kesilmgidii tekrarlar (bkz.Sarl Aborcas ve Borovik — Fransa
(karar), no. 59423/00, 10 Mayis 2005, Meyen — Fransgkarar), no. 46022/99, 27 Nisan
2000).

Bu sartlarda, bgvuranin, Yargitay’'in kararini 1 Temmuz 1997 tarderigrenms oldugu farz
edilse dahi, AHM bu sikayetlerin siireleri ginda yapildgini ve AIHS’nin 35 8§ 1. ve 4.
maddesi uyarinca reddedilmesi gergktsonucuna varngtir. Dolayisiyla, bu davada
AIHS’nin 29 § 3. maddesinin uygulanmasina devam extilasi uygundur.

Bu sebeplerden dolayi,iIAM oybirligiyle basvurunun kabuledilmez olguinu ilan eder.

S.DOLLE J.-P. COSTA
YaziIsleri Mudur Bskan



