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Yalein KUCUK / Tiirkiye

Yal¢in Kiiciik / Tiirkiye Davasinda,

Baskan

Peer Lorenzen,

Yargiglar

Andras Sajo,

Nebojsa Vucinic,

ve Daire Yazi Isleri Miidiir Yardimcisi Vekili Seckin Erel” in katilimiyla olusturulan
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (ikinci Béliimii) komite olarak, 21 Temmuz 2009
tarihinde yapilan bagvuruya iliskin olarak gerceklestirilen miizakerelerin ardindan, 1

Ekim 2013 tarihinde asagidaki karar1 vermistir:

© T.C. Adalet Bakanhigi, 2013. Bu gayriresmi geviri, Adalet Bakanli§i Uluslararasi Hukuk ve Dis iligkiler Genel Midirligi
insan Haklari Daire Bagkanhgi tarafindan yapilmis olup, Mahkeme'yi baglamamaktadir. Bu geviri, davanin adinin tam olarak
belirtiimis olmasi ve yukaridaki telif hakki bilgisiyle beraber olmasi kosulu ile Adalet Bakanhgi Uluslararasi Hukuk ve Dig
iliskiler Genel Mudiirliigii insan Haklar Daire Bagkanligina atifta bulunmak suretiyle ticari olmayan amaglarla alintilanabilir.



KUCUK / TURKIYE KARARI

OLAY VE OLGULAR

Bagvuran, Yal¢in Kii¢iik T.C. vatandasi olup, 1938 dogumludur ve Ankara’da
ikamet etmektedir. Bagvuran, Mahkeme &niinde, Istanbul’da gorev yapan Avukat H.F.
Demir tarafindan temsil edilmistir.

Basvurunun kendine 6zgii kosullari, bagvuran tarafindan ifade edildigi sekilde
asagidaki gibi 6zetlenebilir.

Istanbul Cumbhuriyet Savcisi ("Cumhuriyet savcisi"), 2007 yilinda, segilmis
Hiikiimeti zor ve siddet kullanarak yikmayir amaglayan "Ergenekon” isimli sug
orgiitliniin faaliyetlerine katilmalarindan siiphelenilen tiim s6zde tiyelerine karsi bir ceza
sorusturmasi baslatmistir. Cumhuriyet savcisina gore, saniklar, kamuoyunda taninmig
kisilere kars1 saldirilar, yiiksek mahkemeler veya dini ibadet mekanlar1 gibi hassas
yerlere bombal1 saldirilar gibi kiskirtma eylemleri planlamis ve gergeklestirmislerdir.
Ayrica saniklar, askeri darbenin yolunu agacak bir bicimde, kamuoyunda bir korku ile
panik atmosferi ve ayni sekilde giivensizlik ortami yaratmay1 amaglamiglardir.

Istanbul Ozel Yetkili Agir Ceza Mahkemesi Hakimi, 30 Temmuz 2008 tarihinde
sorusturmanin amacini tehlikeye atmamak amaciyla, gerekli oldugu kanisina vararak 6n
sorusturma dosyasina erisimin kisitlanmasi karar1 vermistir.

Bagvuran, 7 Ocak 2009 tarihinde yakalanarak gozaltina alinmistir. Bagvuranin
s0z konusu yasa dis1 oOrgiltiin iiyesi oldugundan ve oOrgiite yardim ettiginden
stiphelenilmistir.

Basvuran, 11 Ocak 2009 tarihinde, karakoldaki ifadesini verdikten sonra
Istanbul Agir Ceza Mahkemesi’nin ndbetci hakimi oniinde ifade vermistir. Nobetci
hakim, aleyhinde kuvvetli siiphelerin bulundugu gerekcesiyle bagvuranin
tutuklanmasina karar vermistir.

Bagvuran, 16 Ocak 2009 tarihinde ceza dosyasinin bir niishasinin kendisine
verilmesini talep etmistir.

Cumhuriyet savcisi, Istanbul Agir Ceza Mahkemesi tarafindan verilen dosyaya
erisimin kisitlanmasi kararina dayanarak ayni giin icerisinde bu talebi reddetmistir.

Basvuran, 19 Ocak 2009 tarihinde tutuklanma kararina itiraz etmistir.

Istanbul Agir Ceza Mahkemesi, 22 Ocak 2009 tarihinde basvuranin serbest

birakilmasina karar vermistir.
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Cumbhuriyet savcisiy, 5 Agustos 2009 tarihinde bagvuranin da aralarinda
bulundugu bircok kisi aleyhinde ceza yargilamasi baslatmistir. Savci, bagvurani
Ozellikle yasa dis1 Orgiit iiyesi olmakla, Hiikiimeti devirmeye tesebbiis etmekle ve
Hiikiimetin gorevlerini yerine getirmesini engellemekle suglamistir.

Agir Ceza Mahkemesi, 5 Agustos 2013 tarihli bir kararla, bagvurani yasa dis1 bir
Orgiite liye olmaktan yirmi iki yil, alt1 ay hapis cezasina ¢arptirmistir. Bu karara kars1

basvuran tarafindan baslatilan temyiz islemi halen devam etmektedir.

SIKAYETLER

Basvuran, S6zlesme’nin 5 / 4 ve 6 / 3 hiikiimlerini ileri siirerek, tutuklanma
kararina itiraz etmesine iligkin yargilamada, ceza sorusturmasi dosyasina erigimin

kisitlanmasinin, silahlarin esitligi ilkesini ihlal ettigini savunmaktadir.

HUKUKIi DEGERLENDIRME

Basvuran, Sozlesme’nin 5 / 4 ve 6 / 3 hiikiimlerini ileri siirerek, tutukluluk
kararina kars1 itiraz ederken, dosya unsurlarinin tiimiine ulasiminin kisitlandigini
belirtmektedir. Mahkeme bu sikayeti sadece Sozlesme’nin 5 / 4 hiikmii agisindan
incelemenin gerekli oldugu kanisindadir.

Mahkeme, 7 Ocak 2009 tarihinden beri tutuklu bulundurulan bagvuranin, 19
Ocak 2009 tarihinde tutukluluk kararmna itiraz etmesini dikkate almaktadir. Istanbul
Agir Ceza Mahkemesi, bagvuranin sikdyetci oldugu yargilama sonucunda, 22 Ocak
2009 tarihinde bagvuranin serbest birakilmasina karar vermistir. Bagvuran, kisa
tutukluluk siireci baglaminda ve itiraz ettigi kisitlamanin kendi durumunu nasil
etkiledigini agik bir sekilde belirtmemesi dikkate alindiginda, S6zlesme’nin 5 / 4 hitkkmii
tarafindan giivence altina alinan haklarinin ihlal edilmesinden dolayr magdur oldugunu
iddia edemez (bk., mutatis mutandis, lon Tomulet / Romanya (kabul edilebilirlik
hakkinda karar) no. 1558/05, 16 Kasim 2010). Dolayisiyla bagvuru agik¢a dayanaktan

yoksundur ve S6zlesme’nin 35 // 3 ve 4 hiikiimlerinin uygulanmasiyla reddedilmelidir.

Bu gerekgelerle, Mahkeme, oybirligiyle,
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Bagvurunun kabul edilemez olduguna

karar vermistir.

Seckin Erel Peer Lorenzen

Béliim Yazi Isleri Miidiir Yardimcist Vekili Baskan



