YANKOV kundér BULLGARISE
(kérkesa nr. 39084/97)
11 dhjetor 2003

kjo ¢éshtje kishte té bénte me shkeljen e disa té drejtave dhe lirive té njé té
burgosuri, ku interes té vecanté paraqesin ato me karakter procedural

I. Faktet kryesore

1. Kérkuesi, Todor Antimov Yankov, éshté shtetas bullgar gé ka lindur mé
1943 dhe jeton né& Plovdiv né Bullgari. Ai ishte drejtor ekzekutiv i njé fondi
investimesh bujqésore dhe i njé kompanie financiare. Ai ishte gjithashtu



Yankov kundér Bullgarisé 231

pedagog i shkencave ekonomike dhe kishte edhe njé doktoraté né kété
fushé.

2. Mé 12 mars 1996 ai u arrestua me dyshimin se ishte pérfshiré né
operacione financiare té paligjshme dhe né pritje té gjykimit u mbajt né
gjendje arresti né burg pér 2 vjet dhe gati 4 muaj.

3. Gjaté periudhés sé paraburgimit Z. Yankov kérkoi né ményré té
pérséritur qé té gjykohej né gjendje té liré duke pretenduar, ndérmjet té
tjerash, gé: ‘

- fakti gé té gjitha provat kundér tij ishin mbledhur gjaté muajve
té paré té hetimit kufizonin mundésité qé ai té pengonte procesin
pas gjithé késaj kohe;

- @& ai nuk kishte qené dénuar mé paré; dhe qé

- nuk kishte rrezik qé ai té largohej duke pasur parasysh moshén
e tij, lidhjet familjare dhe gjendjen shéndetésore (ai vuante
ndérmjet té tjerash nga tensioni, arterio-skleroza, gurét né
veshka, diabeti dhe depresioni).

Ai pretendonte gjithashtu se provat kundér tij ishin té dobéta dhe se akuzat
ndaj tij ishin bazuar né interpretim té gabuar té ligjit.

4. N& shkurt 1998 ai u dérgua né spital pér t'iu nénshtruar njé trajtimi té
specializuar mjekésor.

5. Mé 10 mars 1998, ndérsa kérkuesi po i nénshtrohej njé kontrolli pérpara
se té& takohej me avokatét e tij, projekti i njé libri qé ai po shkruante u
konfiskua nga njé polic i burgut me arsyetimin se kérkuesi kishte pér qéllim
t'ia jepte até avokatit té tij. Teksti i projektit, i cili pérshkruante paraburgimin
e kérkuesit dhe procesin penal kundér tij, i quante rojet e burgut “pértacé té
ushqyer miré” dhe “fshataré té shkreté” kurse njé polic e quante “i zbritur
nga fshati”, ndérsa hetuesve dhe prokuroréve dukej se iu referohej si
“njeréz té fuqishém pa skrupuj”. Kérkuesi pretendoi se ai vetém kishte pér
géllim t'i lexonte pasazhe nga doréshkrimi i tij pérderisa ai ishte vetém njé
version fillestar. Né té njéjtén dité drejtori i burgut nxori dhe vuri né ekzekutim
njé masé disiplinore ndaj kérkuesit “pér deklarata fyese dhe shpifése ndaj
oficeréve, hetuesve, gjyqtaréve, prokuroréve dhe institucioneve
shtetérore”. Kérkuesit i rruajtén kokén dhe e vendosén né izolim deri mé 17
mars. Ai pretendonte se gelia e tij nuk kishte tualet dhe atij i duhej té pérdorte
njé oturak i cili nuk zbrazej rregullisht. Ai pretendonte gjithashtu se kushtet
e higjienés ishin tepér té véshtira dhe se nuk kishte drité té mjaftueshme.
Mé 19 mars 1998, kur kérkuesi u paraqit né njé seancé publike pérpara
Gjykatés sé Rrethit, ishte e dukshme qé sapo i kishin rruajtur kokén.

6. Kérkuesi u shtrua né spital mé 25 mars 1998. Mé 10 korrik 1998 ai u lirua
kundrejt njé garancie pasurore pér arsye shéndetésore. Mé 30 tetor 1998,
Gjykata e Rrethit té Plovdivit e shpalli kérkuesin fajtor, kryesisht pér shkak
se kishte urdhéruar transferime té paligjshme parash, dhe e dénoi me
pesé vjet burg. Mé 5 gershor 2000 vendimi i dénimit té tij u prish né apel dhe
rifilloi sérish hetimi. Procedurat vazhdonin ende deri né néntor 2002, dhe qé
prej atéheré Gjykata nuk ka marré informacione té tjera né lidhje me kété
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céshtje.
II. Vendimii Gjykatés

7. Kérkuesi ankohej se trajtimi i tij né paraburgim kishte gqené né
kundérshtim me nenin 3 té Konventés pér shkak té faktit se ai ishte izoluar
né njé geli dhe ishte detyruar té rruante kokén. Ai pretendonte gjithashtu
se masat me karakter disiplinor pér shkak se kishte shkruar njé libér shkelnin
nenin 10, se ndalimi i tij ishte né kundérshtim me nenin 5 dhe se kohézgjatja
e procedurave penale ishte e paarsyeshme duke pérbéré shkelje té nenit 6
§ 1. Ai bazohej gjithashtu né nenin 13 gé parashikon té drejtén pér mjet
efektiv.

A. Né lidhje me nenin 3

8. Gjykata vuri né dukje se njé i burgosur té cilit i rruhet koka me forcé ka
shumé té ngjaré qé té perceptojé njé ndjenjé inferioriteti. Prova e kétij
trajtimi pér mé tepér do té jeté e qarté menjéheré edhe pér té tretét, pérfshiré
personelin e burgut, t€ burgosurit e tjeré dhe vizitorét ose publikun, nése i
burgosuri ¢ohet né njé vend publik pak kohé pas kétij akti. Gjykata vlerésoi
se rruajtja me forcé e kokave té t&€ burgosurve éshté né parim njé akt qé
mund té keté pasojé uljen e dinjitetit té tyre njerézor ose mund té béjé qé
atyre t'u lindin ndjenja inferioriteti té tilla qé t'i pérulin dhe t'i pér¢gmojné
ata.

9. Ky akt nuk kishte njé bazé ligjore dhe as ndonjé justifikim té vlefshém.
Edhe né qofté se nuk synonte t'i pérgmonte, qethja e flokéve té kérkuesit pa
ndonjé justifikim specifik ishte né vetvete arbitrare e ndéshkimore dhe
kishte té ngjaré qé té burgosurit t'i dukej si akt qé synonte ta pérulte dhe
nénshtronte até. Mosha e kérkuesit, 55 vje¢ né kohén e ngjarjeve, dhe fakti
qé ai doli né njé seancé publike nénté dité pasi i ishte rruar koka, kishin
gjithashtu réndésiné e tyre.

10. Rruajtja e kokés té kérkuesit dhe izolimi i tij né njé geli vetém sepse
kishte shkruar komente kritike dhe fyese pérbénte njé trajtim té
pajustifikueshém dhe me njé nivel té mjaftueshém ashpérsie sa té
karakterizohej si degradues. Pra ka pasur shkelje té nenit 3 t& Konventés.

B. NEé lidhje me nenin 10
11. Gjykata vuri né dukje se autoritetet bullgare e ndéshkuan kérkuesin pa
pérmendur fare né deklaratat e tyre se pérse ata i konsideronin deklaratat

e tij si shpifése.

12. Megjithése komentet e béra mund té konsideroheshin sharje, pérséri
‘nuk ishin tepér fyese. Ato nga ana tjetér figuroninjné njé doréshkrim té
shkruan né gjuhé dhe stil karakteristik pér kujtime personale ose shkrimesh
me karakter t& ngjashém dhe né kontekstin e kritikés ndaj administratés sé
drejtésisé dhe zyrtaréve té pérfshiré né té. Autoritetet bullgare duhet té

ishte pérmbajtur nga kundérveprimi i tyre.

13. Gjykata u shtang gjithashtu nga fakti se kérkuesi ishte ndéshkuar sepse
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kishte regjistruar mendimet e tij né njé doréshkrim personal té cilin, mesa
dukej, nuk ia kishte treguar askujt né kohén kur iu konfiskua. Ai as nuk kishte
“folur” dhe as “pérhapur” asnjé deklaraté fyese ose shpifése. Né vecanti,
nuk kishte asnjé pretendim qé ai ta kishte shpérndaré tekstin ndérmjet té
dénuarve té tjeré.

14. Funksionarét e administratés sé burgjeve duhet té jené ndjeré té fyer
personalisht nga disa prej shénimeve né lidhje me ta kur kané paré
doréshkrimin e kérkuesit pas sekuestrimit. Megjithaté, éshté e véshtiré té
pranohet se kishte njé arsye té mjaftueshme pér ta ndéshkuar kérkuesin. Né
kété drejtim, nuk mund té thuhet se éshté ruajtur njé baraspeshé e drejté
ndérmjet té drejtés sé kérkuesit pér liriné e shprehjes dhe nevojés pér té
respektuar autoritetin e pushtetit gjygésor dhe pér té mbrojtur reputacionin
e funksionaréve publiké. Duke e dénuar kérkuesin me shtaté dité izolim né
njé geli vetém sepse kishte shkruajtur disa sharje né njé doréshkrim personal
kritik né lidhje me sistemin e drejtésisé, i cili nuk iu ishte dhéné té burgosurve
té tjeré, autoritetet e kishin kapércyer hapésirén e tyre té vlerésimit. Pra ka
pasur shkelje té nenit 10.

C. Neé lidhje me nenin 13 té marré sé bashku me nenet 3 dhe 10

15. Qeveria Bullgare nuk e kundérshtoi faktin se nuk kishte pasur ndonjé
mjet efektiv ankimor né dispozicion té kérkuesit ndaj rruajtjes sé kokés sé
tij, i cili ishte njé akt pa asnjé bazé ligjore.

16. NEé lidhje me ndérhyrjen ndaj lirisé sé shprehjes sé kérkuesit, Gjykata
vuri né dukje se doréshkrimi ishte sekuestruar menjéheré dhe se kérkuesi
ishte mbyllur né izolim menjéheré pas nxjerrjes sé urdhrit té izolimit ndaj
tij. Nuk u tregua qé atij t'i ishte dhéné ndonjé mundési konkrete qé té ankohej
pérpara ekzekutimit té ndéshkimit. Né kohén e ngjarjeve dhe deri né vitin
2002 e drejta bullgare nuk parashikonte asnjé ankim gjyqésor ndaj njé urdhri
me karakter disiplinor pér izolimin e njé té burgosuri né geli.

17. Duke konstatuar se kérkuesi nuk kishte pasur né dispozicion té pérdorte
asnjé mjet efektiv ankimor qofté ndaj trajtimeve degraduese té cilave iu
ishte nénshtruar qofté ndaj lirisé sé shprehjes, Gjykata arriti né pérfundimin
se ka pasur shkelje té nenit 13.

D. Né lidhje me nenin5 § 3

a. Edrejta pér t'u cuar pérpara njé gjyqtari

18. Pas arrestimit kérkuesi u gua pérpara njé hetuesi i cili nuk kishte
kompetencé gqé té merrte njé vendim me karakter té detyrueshém né lidhje
me masén e sigurimit ndaj kérkuesit. Duke pasur parasysh rolin aktiv gqé
luajtén né akuzén e kérkuesit dhe pjesémarrjen e tyre t¢ mundshme né
procesin penal ndaj tij, mund té thuhej se as hetuesi dhe as prokurori qé e
konfirmoi né vijim arrestin né burg nuk ishin aq té pavarur dhe té paanshém
sa e kérkonte neni 5 § 3. Pér kété arsye, ka pasur shkelje té nenit 5 § 3 té
Konventés pér shkak se kérkuesi nuk u gua pérpara njé gjyqtari ose zyrtari
tjetér té autorizuar me ligj pér té ushtruar funksione gjyqésore.

b. E drejta pér t'u gjykuar brenda njé afati té arsyeshém ose pér t'u gjykuar né
gjendje té liré
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19. Gjykata konstatoi se duke mos marré parasysh fakte té réndésishme,
duke u bazuar vetém né prezumimin ligjor té réndésisé sé veprave penale
pér té cilat akuzohej kérkuesi dhe duke i kaluar kétij barrén e provés duke
mos pasur asnjé rrezik hipotetik qé ai té fshihej ose largohej ose té fshihte
provat, autoritetet e kishin zgjatur arrestin né burg té kérkuesit me arsye té
cilat nuk mund té konsideroheshin si té mjaftueshme.

20. Pér kéto arsye, Gjykata konstatoi se autoritetet déshtuan né justifikimin
e mbajtjes sé kérkuesit né burg pér njé periudhé prej 2 vjetésh dhe gati 4
muajsh. Pra ka pasur shkelje té nenit 5 § 3 té Konventés pér shkak se arresti
né burg i kérkuesit nuk justifikohej pér té gjithé kohézgjatjen e tij dhe se
ishte tepér i gjaté.

E. Né lidhje me nenin5 § 4

21. Gijykata kujtoi se, megjithése kérkuesi kishte ofruar argumente gqé vinin
né dyshim ligjshmériné mbajtjes né gjendje arresti né burg, gjykatat bullgare
né vendimet e tyre nuk i kushtuan aspak vémendje ndonjérit prej kétyre
argumenteve, duke i konsideruar, si¢ duket, té paréndésishme pér ¢éshtjen
e ligjshmérisé sé arrestit né burg té kérkuesit. Mosmarrja parasysh nga
ana e gjykatave e fakteve qé mund té vené né dyshim ekzistencén e
kushteve thelbésore té “ligjshmérisé” sé mbajtjes né arrest né burg té
kérkuesit pérbén shkelje té nenit 5 § 4.

F. Nélidhje me nenin5§5

22. Duke konstatuar se e drejta bullgare nuk i jepte kérkuesit njé té drejté
reale pér kompensim né lidhje me mbajtjen e tij té paligjshme né burg,
Gjykata vendosi se ka pasur edhe shkelje té nenit 5 § 5 té Konventés.

G. Né lidhje me nenin 6 § 1

23. Duke pasur parasysh se procesi kishte zgjatur pér té paktén gjashté
vjet dhe pesé muaj si dhe ngadalésiné e procedurave, Gjykata vendosi se
ka pasur edhe shkelje té nenit 6 § 1 té Konventés.

H. Né lzdh]e me nenin 41
24. Gjykata i akordoi kérkuesit 8000 Euro pér dém jomaterial dhe 4000 Euro
pér shpenzime dhe pagesa.





