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Faktet - Né shtator té vitit 2006 Autoriteti i Sigurisé Kombétare vendosi té
revokojé lejen e sigurisé gé i ishte |éshuar kérkuesit duke i dhéné atij mundési
pér té mbajtur postin e zévendésit té Zévendésministrit té paré té Mbrojtjes,
pér shkak se ai pérbénte rrezik pér siguriné kombétare. Vendimi, megjithaté,
nuk tregonte se mbi cilin informacion konfidencial bazohej, pasi ai ishte i
klasifikuar ‘i kufizuar’ dhe nuk mund ti deklarohe;j ligjérisht kérkuesit.



Pas ankimit té kérkuesit, drejtori i Autoritetit konfirmoi ekzistencén e njé
rreziku. Kérkesa e kérkuesit pér njé rishikim gjygésor té vendimit u rrézua né
vijim nga Gjykata e Rrethit sé cilés i ishin paragitur dokumentet né fjalé nga
Autoriteti. Kérkuesi dhe avokati i tij nuk u lejuan té konsultoheshin. ankimet né
vijim nga kérkuesi ishin té pasuksesshém.

Né mbéshtetje té Nenit 6, par 1, té Konventés, kérkuesi u ankua gé shqyrtimi
administrativ ishte i padrejté pasi ai nuk kishte gené né gjendje té kéqyrte
provat vendimtare, té klasifikuara si informacion konfidencial, té cilat u ishin
ofruar gjykatave nga i akuzuari.

Né vendimin e datés 26 néntor 2015, njé Dhomé e Gjykatés u shpreh njézéri
gé nuk ka patur njé shkelje té Nenit 6, par 1, té Konventés, duke konstatuar
gé procedura e vendim-marrjes ishte né pajtueshméri né masén e mundur
me kérkesat e gjykimit mbi bazé kontradiktoriteti dhe baraziné e arméve dhe
pérfshinte garancité e duhura pér mbrojtjen e interesave té kérkuesit.

Mé 2 maj 2016, ¢éshtja iu referua Dhomés sé Madhe me kérkesé té kérkuesit.
Ligji— Neni 6, par 1

(a) Zbatueshméria - Zotésia e kérkuesit pér té pérmbushur detyrat e tij ishte e
kushtézuar nga autorizimi pér té aksesuar informacionin e klasifikuar. Revokimi
i lejes sé sigurisé e kishte béré té pamundur pér té té pérmbushte detyrat né
térési dhe kishte ndikuar negativisht né zotésiné tij pér té marré postin e ri
né shérbimin civil. Né kéto rrethana, lidhja ndérmjet vendimit pér té revokuar
lejen e sigurisé sé kérkuesit dhe humbjes sé detyrave dhe punésimit té tij kishte
gené tepér e dobét dhe e largét. Ndérsa ai kishte gené né gjendje té sfidonte
ligishmériné e kétij revokimi para gjykatave.

Marrédhénia e punésimit ndérmjet kérkuesit dhe Ministrisé sé Mbrojtjes ishte
bazuar né dispozitat e Kodit té Punés, gé nuk pérmbante ndonjé dispozité
té posacme gé té zbatohej pér funksionet e kruara brenda administratés
shtetérore, késhtu qé né momentin pérkatés nuk ka patur shérbim civil né
kuptimin tradicional té termit, gé u ngarkonte punonjésve té shérbimit publik
detyrime dhe privilegje jashté objektit té ligjit t& zakonshém. Megenése
mosmarréveshjet e punésimit kishin té bénin me té drejta civile brenda
kuptimit té Nenit 6, par 1, té Konventés, vendimi pér térhegjen e lejes sé
sigurisé sé kérkuesit dhe gjykimi pasues kishte prekur té drejtat e tij civile.



Né kéto rrethana, edhe nése prezumohet gé kérkuesi duhej té konsiderohej
si punonjés i shérbimit civil, ai kishte gené né gjendje tu drejtohej gjykatave
administrative pér rishikim gjygésor té vendimit té Autoritetit. Pér pasojé Neni
6 né kété céshtje ishte i zbatueshém pérsa i takon pjesés té sé drejtés civile.

Pér pasojé, kérkuesi mund té pretendonte gé ka statusin e viktimés pér géllimet
e nenit 34 té Konventés.

Pérfundim: Kundérshtimet paraprake rrézohen (pesémbédhjeté vota me dy)

(b) Themeli - Né pajtim me kérkesat e ligjit cek, né rastin e gjykimeve gé
shqgyrtojné njé vendim i cili refuzon té léshojé ose revokojé njé leje sigurie,
gjykimi i filluar nga kérkuesi ishte i kufizuar né dy ményra né lidhje me rregullat
e ligjit té zakonshém qé garantonte njé gjykim té drejté: sé pari, dokumentet
dhe informacioni i klasifikuar nuk i ishin treguar as atij dhe as avokatit té tij, dhe
sé dyti, né masén qé vendimi pér revokimin e lejes sé sigurisé ishte bazuar né
ato dokumente, shkaget pér vendim-marrjen nuk i ishin treguar atij.

Gjykata theksoi kompetencat e dhéna gjykatave té brendshme. Ato kishin
akses té pakufizuar tek té gjitha dokumentet e klasifikuara mbi té cilat ishte
bazuar Autoriteti pér té justifikuar vendimin e tij; ato kishin kompetencé té
bénin njé shgyrtim té detajuar té shkageve mbi té cilat ishte mbéshtetur
Autoriteti pér mos-deklarimin e dokumenteve té klasifikuara; dhe ato mund
té urdhéronin deklarimin e atyre gé ato konsideronin gé nuk e kishin té
nevojshém até klasifikim. Ato mund té vlerésonin edhe themelin e vendim-
marrjes sé Autoritetit qé revokonte lejen e sigurisé dhe té prishnin, sipas rastit,
njé vendim arbitrar. Juridiksioni i tyre pérfshinte té gjitha faktet e ¢éshtjes
dhe nuk ishte i kufizuar me shqyrtimin e shkageve gé kishte marré parasysh
kérkuesi, i cili ishte dégjuar nga gjyqtarét dhe kishte gené gjithashtu né gjendje
té bénte parashtrimet e tij me shkrim.

Gjykatat e brendshme kishin ushtruar rregullisht kompetencat e tyre pér
shgyrtim gé u jepen atyre né kéto lloj gjykimesh, si né lidhje me nevojén pér té
ruajtur konfidencialitetin e dokumenteve té klasifikuar ashtu edhe né lidhje me
justifikimin e vendimit gé revokonte lejen e sigurisé sé kérkuesit, duke dhéné
shkaget pér vendimet e tyre né lidhje me rrethanat specifike té késaj ¢céshtjeje.

Po ashtu, Gjykata e Larté Administrative ishte e mendimit gé deklarimi i
dokumenteve té klasifikuara mund té kishte efektin e deklarimit t&€ metodave
té punés sé shérbimeve té inteligjencés, duke treguar burimet e informacionit



té tyre ose duke u béré shkak pér pérpjekje pér té ndikuar déshmitarét e
mundshém. Ajo shpjegoi qé nuk ishte ligjérisht e mundur té tregonte se
ku géndronte saktésisht rreziku i sigurisé ose té tregonte saktésisht se cilat
konsiderata mbéshtesin pérfundimit qé ka patur njé rrezik sigurie, arsyet dhe
konsideratat gé mbéshtesnin vendim-marrjen e Autoritetit gé e kané origjinén
ekskluzivisht né informacionin e klasifikuar. Pér pasojé, nuk ka patur asnjé
shkak qgé do té tregonte gé klasifikimi i dokumenteve né fjalé ishte vendosur
né ményré arbitrare apo pér njé géllim té ndryshém nga interesi legjitim gé
tregohej se ndige;j.

Sipas Gjykatés sé Larté Administrative, ishte pa asnjé médyshje e qarté nga
dokumentet e klasifikuar qé kérkuesi nuk vazhdonte té pérmbushte kushtet
ligijore pér t’iu besuar sekrete. Sjellja e tij pérbénte rrezik pér siguriné
kombétare. Né kété kontekst, né mars té vitit 2011, kérkuesi ishte ndjekur
penalisht pér pjesémarrje né krimin e organizuar; ndihmé dhe nxitje e abuzimit
me pushtetin publik; bashképunim né ndikim té paligjshém té tenderave
publiké dhe procedurave té prokurimit publik; dhe ndihmé dhe inkurajim
i shkeljes sé rregullave detyrues qé rregullojné marrédhéniet ekonomike.
Ishte e kuptueshme gé kurdoheré gé ekzistojné dyshime té tilla, autoritetet e
konsiderojné té nevojshme pér té vepruar menjéheré pa pritur pér rezultatin
e hetimit penal, duke penguar deklarimin, né njé fazé té méparshme, té
dyshimeve gé preknin personin né fjalé, té cilat mund té rrezikonin pengimin
e hetimit penal.

Megjithaté, do té ishte e déshirueshme - né masén qé éshté né pajtueshmérime
ruajtjen e konfidencialitetit dhe efektivitetit té hetimeve né lidhje me kérkuesin
- pér autoritetet e brendshme, ose té paktén Gjykatén e Larté Administrative,
té shpjegonin, edhe né ményré té pérmbledhur, masén e rishikimit qé ato
kishin kryer dhe akuzat ndaj kérkuesit. Né kété kontekst, Gjykata vuri re me
kénagési zhvillimet e reja pozitive né praktikén gjygésore té Gjykatés sé Larté
Administrative.

Duke patur parasysh gjykimin né térési, natyrén e mosmarréveshjes dhe
marzhin e vlerésimit gé gézojné autoritetet e brendshme, kufizimet qé veprojné
mbi gézimin e té drejtave nga kérkuesi, té dhéna atij né pajtim me parimet
e gjykimit bazuar né parime kontradiktoriteti dhe baraziné e arméve, ishin
balancuar né njé ményré té tillé qé njé balancé e drejté ndérmjet paléve nuk
ishte cenuar né ményré té tillé qé té cenonte thelbin e té drejtés sé kérkuesit
pér njé gjykim té drejté.



Pérfundimi: Nuk ka shkelje (dhjeté vota me shtaté).
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