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MECIT VE DIGERLERI v. TURKIYE KARARI

Mecit ve Digerleri v. Tiirkiye davasinda
Baskan Jovan llievski,
yargi¢lar Lorraine Schembri Orland,
Diana Sarcu
ve Boliim Yazi Isleri Miidiir Yardimcist Dorothee von Arnim’in katilimiyla
Komite olarak toplanan Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (Ikinci B&liim);

Asagidakileri goz ontlinde bulundurarak:

ilgili detaylar1 ve farkli bagvuru tarihleri ekli tabloda listelenen seksen iki
Tiirk vatandast (“bagvurucu”) tarafindan Insan Haklari ve Temel
Ozgiirliiklerin Korunmasina iliskin Sézlesme'nin (““ Sézlesme™) 34. maddesi
uyarinca Tiirkiye Cumhuriyeti aleyhine Mahkeme'ye yapilan bagvurulari;

bir sucun islendigine iliskin makul sliphenin bulunmadigi iddiasina,
tutuklu yargilanmalarina karar verilirken ve tutukluluk halleri uzatilirken
ilgili ve yeterli gerekgelerin bulunmadigi iddiasina, tutuklulugun hukuka
uygunluguna iligskin yargi denetiminin etkisiz olduguna, tutuklu yargilanma
stirelerinin uzunluguna ve tutuklulugun hukuka uygunluguna iliskin yargi
denetiminin etkisiz olduguna iliskin S6zlesme'nin 5. maddesi kapsamindaki
sikayetlerin Tiirkiye Cumhuriyeti Adalet Bakanhig1 Insan Haklar1 Dairesi
Baskant Haci Ali Acikgiil tarafindan temsil edilen Tirk Hiikiimeti’ne
(“Hiikiimet) bildirilmesi kararim1 ve bagvurularin geri kalaninin kabul
edilemez olduguna iliskin karari,

taraflarin gézlemlerini;

bagvurularin  bir Komite tarafindan incelenmesine iliskin olarak
Hiiklimet’in itirazinin reddine dair karar1 géz 6niinde bulundurarak,

21 Kasim 2023 Sali tarihinde gergeklestirilen kapali miizakerelerin
ardindan,

Bu tarihte kabul edilen asagidaki karar1 vermistir:

DAVANIN KONUSU

1. Mevcut bagvurular esas olarak, bagvurucularin 15 Temmuz 2016 tarihli
darbe girisiminin ardindan, Tirk makamlar1 tarafindan “Fetullah¢i Teror
Orgiitii / Paralel Devlet Yapilanmas1” (bundan bdyle “FETO/PDY” olarak
anilacaktir) olarak tanimlanan ve darbe girisiminin arkasinda oldugu
diigiiniilen bir orgiite iiye olduklar1 siiphesiyle yakalanmalar1 ve
tutuklanmalariyla ilgilidir (daha fazla bilgi i¢in bakiniz, Akgiin v. Tiirkiye, no.
19699/18, §§ 3-9 ve §§ 10-07, 20 Temmuz 2021).

2. Basvurucular esas olarak, cesitli tarihlerde, Tiirk Ceza Kanunu'nun
314. maddesi uyarinca cezalandirilan bir su¢ olan FETO/PDY iiyeligi
sliphesiyle yakalanmig ve yargilanmak {izere tutuklanmislardir (bakiniz, Bas
v. Tiirkiye, no. 66448/17, § 58, 3 Mart 2020). Tutuklama kararlari, esas olarak
iddia edilen sucun niteligine, delillerin durumuna ve hiikmedilecek muhtemel
cezanin agirligin dayaniyordu. Kararlarda, ayrica, darbe girisimine iliskin
sorusturmalarin iilke genelinde yiiriitiilmekte oldugu, heniiz tiim siiphelilerin
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ifadelerinin alinmadig1 ve iddia edilen sugun Ceza Muhakemesi Kanunu'nun
(CMK) 100 § 3 maddesinde listelenen “katalog” suglar arasinda yer aldigi
belirtilmistir (ilgili oldugu iizere, CMK'nin 100. maddesinin metni i¢in,
bakiniz, Bas, yukarida anilan, § 61). Ilk tutuklama kararlarindan ve dava
dosyalarinda bulunan belgelerden, basvurucularin ¢ogunun ByLock
mesajlagsma sisteminin kullanicis1 olduklariin tespit edildigi anlagilmaktadir.
Ayrica, basvuruculardan bazilarinin FETO/PDY ile baglantili oldugu iddia
edilen Bank Asya'da hesaplarinin bulunmasi, FETO/PDY yanlis1 yayinlar
ve/veya ("Fetullah" 6n adinin bas harfini ifade eden) "F" seri numarali bir
dolarlik ABD banknotlar1 bulundurmalari ve/veya FETO/PDY'ye bagh
kurum ve kuruluslarda ¢alismalar1 ve/veya bunlara iiye olmalar1 nedeniyle
FETO/PDY'yi finanse ettiklerinden siiphelenilmistir. Basvurucularm,
kendilerine atfedilen sucu islediklerine dair makul siiphenin bulunmadig:
iddias1 da dahil olmak fizere, tutuklama kararlarina karsi ileri siirdiikleri
itirazlar, Anayasa Mahkemesi de dahil olmak iizere, mahkemeler tarafindan
reddedilmistir.

3. Taraflarin verdigi son bilgilere gore, bagvurucularin ¢ogu, ilk derece
mahkemeleri tarafindan terdr orgiitii iiyeligi su¢undan mahkim edilmistir.
Ceza yargilamalarinin ¢ogunun temyiz mahkemeleri veya Anayasa
Mahkemesi 6niinde halen derdest oldugu goriilmektedir.

MAHKEME’NIN DEGERLENDIRMESI
I. BASVURULARIN BIRLESTIRILMESI

4. Bagvurularin benzer konularini dikkate alan Mahkeme, bunlarin tek bir
kararda birlikte incelenmesini uygun bulmaktadir.

II. SOZLESME'NIN 5 § 1 MADDESININ IHLAL EDILDIiGi IDDIASI

5. Bagvurucular, S6zlesme’nin 5 § 1 (¢) maddesi anlaminda, yargilanmak
tizere tutuklanmalarini gerektiren bir sug islediklerine dair makul siipheye yol
acan belirli bir delil unsuru bulunmadigindan sikayet¢i olmuslardir.

6. Hiikiimet, Mahkeme'den, Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 141. maddesi
uyarinca tazminat yolunu kullanmayan veya tazminat talepleri halen derdest
olan bagvurucular agisindan bu sikayetin kabul edilemez olduguna karar
verilmesi talebinde bulunmustur. Hiikiimet ayrica, Mahkeme’den,
bagvurucularin, basvurularimin  yapilmasmin ardindan davalarindaki
gelismeler hakkinda Mahkeme’ye bilgi vermemeleri nedeniyle basvuru
hakkinin koétiiye kullanildigi gerekgesiyle basvurularin kabul edilemez
olduguna karar verilmesini talep etmistir.

7. Mahkeme, daha once Tiirkiye aleyhindeki diger davalarda sunulan
benzer itirazlarin reddedildigini (6rnek olarak bakiniz, yukarida anilan Basg v.
Tiirkiye, no. 66448/17, §§ 118-21, ve Turan ve Digerleri v. Tiirkiye, no.
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75805/16 ve diger 426 basvuru, §§ 57-64, 23 Kasim 2021) ve mevcut davada
bu sonuglardan ayrilmak icin hi¢bir neden gormedigini belirtmektedir. Bu
nedenle Mahkeme, bu sikayetin S6zlesmenin 35 § 3 (a) maddesi anlaminda
acikca temelsiz veya baska herhangi bir gerekceyle kabul edilemez
olmadigini diisiinmektedir. Dolayisiyla, s6z konusu sikayetin kabul edilebilir
olduguna karar verilmelidir.

8. Mahkeme, basvurucularin yargilamak iizere ilk tutuklanmalarinin
ByLock mesajlasma sistemini kullandiklarina, FETO/PDY'ye finansman
sagladig1 diisiiniilen bankacilik faaliyetlerine, FETO/PDY yanlis1 bazi
yayinlara abone olduklarina, "F" seri numarali bir dolarlik ABD banknotlar1
bulundurduklarina ve/veya FETO/PDY'ye bagli kurum ve kuruluslarda
calistiklarina ve/veya bunlara iiye olduklarina iliskin bilgilere dayandiginm
kaydeder. Tutuklama kararlarinda, basvurucularin ByLock mesajlasma
sistemini kullandiklar1 iddialarinin dikkate alindigi o6lciide, Mahkeme,
basvuruculara atfedilen suca iligkin olarak ByLock kullaniminin Madde 5 §
1 (c) anlaminda "makul siiphe" teskil edecek nitelikte olmadiginin halihazirda
tespit edildigini belirtmektedir (bakiniz, Akgiin v. Tiirkiye, no. 19699/18, §§
151-85, 20 Temmuz 2021 ve Taner Kili¢ v. Tiirkiye (no. 2), no. 208/18, §§
102-03 ve 106 -09, 31 Mayis 2022). Mahkeme ayrica, ilgili oldugu sekilde,
basvuruculara atfedilen diger eylemlerin (yukaridaki 2. paragrafa bakiniz),
s6z konusu silipheleri hakli ¢ikarabilecek baska herhangi bir bilginin
yoklugunda, yasallik karinesinden yararlanan ve bagvurucularin terdr orgiitii
tyeligini gosteren bir delil biitiinii olusturduklart makul olarak kabul
edilemeyecek ikinci dereceden unsurlar oldugunu degerlendirmektedir
(karsilastiriniz, Taner Kilig, yukarida anilan, §§ 104-05 ve burada anilan
davalar).

9. Hiikiimet’in, bagvurucularin ilk tutuklandiklari sirada iddia edilen sugu
isledikleri ile ilgili "makul bir sekilde siipheli" olduklarina dair tatmin edici
baska herhangi bir gosterge, "gercek" veya "bilgi" saglamadigi dikkate
alindiginda, Mahkeme, bagvurucularin tutukluluklarini hakli ¢ikaran bir
stiphenin "makulliigtine" iliskin Madde 5 § 1 (c)'nin gerekliliklerinin yerine
getirilmedigini tespit etmistir (karsilastiriniz, Bas, yukarida anilan, § 195).
Bu noktada, her ne kadar Hiikiimet itiraz etse de bagvurucularin yargi
mensubu olmamasinin varilan sonug lizerinde herhangi bir etkisinin oldugu
iddia edilemez. Ayrica, bu davada Sozlesme'nin 5. maddesinin
yorumlanmasinda ve uygulanmasinda kesinlikle dikkate alinmasi1 gereken
baglamsal bir faktor olan darbe girisiminden — yani, Tiirkiye'nin olaganiistii
hal ilanma ve Sozlesme’de Ongdriilen yikiimlilikleri askiya alma
bildirimine neden olan olay - kisa bir siire sonra bagvurucular tutuklansa da,
s6z konusu Onlemin, durumun yarattig1 zaruretler dolayisiyla kesinlikle
gerekli oldugu sdylenemez (karsilastiriniz Bas, yukarida anilan, §§ 115 -116
ve §¢ 196-201). Bu nedenle, Sozlesmenin 5 § 1 maddesinin ihlal edildigi
sonucuna varilmistir.
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I11. DIGER SIKAYETLER

10. Mahkeme, Sozlesme'nin 5. maddesinin 1. fikrasi, 3. fikrasi ve 4.
fikras1 kapsaminda geri kalan sikayetlerle ilgili olarak, 5. maddenin 1. fikrasi
ve Turan ve Digerleri (yukarida anilan, § 98) davasindaki degerlendirmeleri
bakimindan bu sikayetlerin incelenmesine gerek olmadigina karar vermistir.

SOZLESMENIN 41. MADDESININ UYGULANMASI

11. 6670/18, 7824/19, 9380/19 ve 9462/19 numarali bagvuru sahipleri
hari¢ olmak tizere bagvurucular, belirlenen siire igerisinde manevi tazminat
konusunda degisen miktarlarda tazminat talep etmislerdir. S0z konusu
basvurucularin ¢ogu, ulusal mahkemeler ve Mahkeme Oniinde yapmis
olduklar1 yargilama masraf ve giderlerinin yan1 sira maddi tazminat da talep
etmislerdir.

12. Hiikiimet bagvuranlarin taleplerine, dayanaktan yoksun ve asir1
olduklar1 gerekgesiyle itiraz etmistir.

13. Mahkeme, Turan ve Digerleri kararinda (yukarida anilan, §§ 102-07)
belirtilen sebeplerle, maddi zarar baglaminda ileri siiriilen talepleri reddetmis
ve 6670/18, 7824/19, 9380/19 ve 9462/19 numarali basvuru sahipleri hari¢
olmak iizere bagvurucularin her birine, manevi zarar ile masraf ve giderler
baglaminda sunulan talepleri igerecek sekilde, s6z konusu miktardan
dogabilecek her tiirlii vergi hari¢ olmak tizere 5.000 avro (EUR) 6denmesine
hiikmetmistir.

BU NEDENLERLE MAHKEME, OYBIRLIGI ILE,

1. Bagvurularin birlestirilmesine;

2. Haklarinda ilk tutuklama kararlar1 verildigi sirada, bagvurucularin bir sug
islediklerine dair makul sliphe bulunmadigi iddiasiyla ilgili olarak,
Sozlesme'nin 5 § 1 maddesi kapsaminda ileri siiriilen sikayetin kabul
edilebilir olduguna;

3. Haklarinda ilk tutuklama kararlar verildigi sirada, basvurucularin bir sug
islediklerine dair makul siiphe bulunmamasi nedeniyle S6zlesme’nin 5 §
1 maddesinin ihlal edildigine;

4. Bagvurucularin Sozlesme'nin 5. maddesi kapsamindaki geri kalan
sikayetlerinin kabul edilebilirligini ve esasim1 incelemeye gerek
olmadigina;
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(@) Davali Devlet tarafindan, ii¢ ay igerisinde, 6deme tarihindeki gegerli
doviz kuru tlizerinden davali Devletin para birimine ¢evrilmek ve s6z
konusu miktarlar lizerinden 6denebilecek her tiirlii vergi tutar1 harig
olmak iizere, manevi tazminat ile masraf ve giderler baglaminda,
6670/18, 7824/19, 9380/19 ve 9462/19 numarali bagvuru sahipleri
hari¢ olmak {izere bagvurucularin her birine 5.000 (bes bin) avro
0denmesine;

(b) Yukarida bahsi gegen ii¢ aylik siirenin bittigi tarihten itibaren 6deme
giiniine kadar gegen siirede, yukarida bahsedilen miktara, Avrupa
Merkez Bankasinin s6z konusu dénem icin gegerli olan marjinal faiz
oranina {i¢ puan eklenmek suretiyle elde edilecek oran tizerinden basit
faiz uygulanmasina;

6. Bagvurucularin adil tazmine iliskin diger taleplerinin reddedilmesine
karar vermistir.

Isbu karar Ingilizce tanzim edilmis olup, Mahkeme I
Tilizigl'nlin 77. maddesinin 2 ve 3. fikralar1 uyarinca 12 Aralik 2023
tarihinde yazili olarak teblig edilmistir.

Dorothee von Arnim Jovan llievski
Yazi Isleri Miidiir Yardimcisi Baskan
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EK
Dava listesi:
Basvurucu
Sira |[Basvuru Basvuru Dogum Yih oo
No |no. Dava adi Tarihi Adresi Temsilcisi
Uyrugu
Hamit Mecit
1. |69ssan7 MV loa00r2017 [L272 Biisra KESER
Tiirkiye Malatya
Turk
Hasan Hiiseyin
Cevik v CEVIK
2. |4625/18 | " 13/07/2017 ||1973 Mustafa DEMIR
Tiirkiye
Konya
Turk
Osman TARHAN
3. |aso7iig [TAManV. lya07/9017 1980 Mustafa DEMIR
Tiirkiye Konya
Turk
Salih OZKUL
Ozkul v. 1987 .. .
4. /6670/18 Tiirkiye 09/01/2018 Ankara Abidin SAHIN
Turk
Mesut YUCEDAG
5. |o584/18 ||YUcedag V- |y 3050015 (11989 Fatma ALBAYRAK
Tiirkiye Bursa
Turk
Yasin AYDOGMUS
Aydogmus 1982
0. 9585/18 .o 13/02/2018 Fatma ALBAYRAK
v. Tirkiye Ankara
Turk
Miinevver SIRYOL
7. |osssrs |ISOlY- 130212018 |I198° Fatma ALBAYRAK
Tiirkiye Istanbul
Turk
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Basvurucu
Sira |[Basvuru Basvuru Dogum Yih oo
No |lno. Dava adi Tarihi Adresi Temsilcisi
Uyrugu
Abdurrahman
OZC&I’IV OZCAN
8. 12124/18| ... 06/03/2018 ({1975 Fatma ALBAYRAK
Tiirkiye
Istanbul
Turk
Mehmet MiLA
Mila v. 1983 Biisra KURT
9. 12490/18 Tiirkiye 02/03/2018 Van KUCUK
Turk
Musa KARAKAYA
10. [2636018 [KaaKaYa V- llog ne o018 1979 Adem KAPLAN
Tiirkiye Aydin
Turk
Hasan Basri BORAN
Boran v. 1973 Sinan
11. ||27004/18 Tiirkiye 18/05/2018 Adana TUMLUKOLCU
Turk
Yasar DURSUN
12. |27075/18|PYSUN V- l1g/05/2018 [127° Adem KAPLAN
Tiirkiye Cankir
Turk
Erdal DURAN
13. |27086/18|PYa" V- l1g/05/2018 1276 Adem KAPLAN
Tirkiye Cankiri
Turk
Mahmut OZ
Ozv. 1984 Fatma Zehra
14. 129602/18 Tiirkiye 11/06/2018 Kastamonu OzDiPi
Turk
Omer BEREKET
15. ||30140/18|[28"KetV- 131062018 |72 Fadil ULUTAS
Tiirkiye Gaziantep
Turk
Celal OZTURK
Oztiirk v. 1971 Bekir
16. |140409/18 Tirkiye 06/08/2018 Sinop DEMIRCIOGLU

Turk
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Basvurucu
Sira |[Basvuru Basvuru Dogum Yih oo
No |Ino. Dava adi Tarihi Adresi Temsilcisi
Uyrugu
Siikrii YONTAR
Yontar v. 1977 Mehmet Erturk
17. |41513/18 Tiirkiye 17/08/2018 |- . da ERDEVIR
Turk
Aydin YARBI
Yarb1 v. 1972 ..
18. |44762/18 Tiirkiye 17/09/2018 |\~ - Mehmet GUL
Turk
Fatih YALCIN
19. |4a766/18|[Y 2™ V- 147002018 {2270 Mehmet YALCIN
Tiirkiye Ankara
Turk
ibrahim AYDOGAN
20. |l45472/18 |AY40830 V- 0710910018 |97 Adem KAPLAN
Tiirkiye Ankara
Turk
Bekir AKMIiRZA
21. |a547318 |AKMIIZAV. 07005018 |[1968 Adem KAPLAN
Tiirkiye Kirsehir
Turk
Murat GUNDUZ
22. |l45a82/18 [SUNdUZ V- l57/109/9018 1973 Adem KAPLAN
Tiirkiye Ankara
Turk
Gazi TEKDEMIR
23. |47781/18]||TEKIEMINV. ll69/10/0018 |F964 Kamile OZBULUT
Tiirkiye Istanbul
Turk
Hakan KIRDAG
24. |l4g351/18 |Krdag V- g1 g/0018 [[L93 Adem KAPLAN
Tiirkiye Ankara
Turk
Emre TALU
Talu v. 1990 Seyma
25. (49301/18 Tiirkiye 09/10/2018 | MISIRLIOGLU

Turk




MECIT VE DIGERLERI v. TURKIYE KARARI

Basvurucu
Sira |[Basvuru Basvuru Dogum Yih oo
No |Ino. Dava adi Tarihi Adresi Temsilcisi
Uyrugu
) Yasar ORSEL
26. |49903/18|1°™¢ V- |oz10/2018 |11¥72 Lale KARADAS
Tirkiye Kirsehir
Turk
Abdussamet DEMIR
27. |lso798/18 [PEMIF V- |l11/10/2018 [19°1 Adem KAPLAN
Tiirkiye Ankara
Turk
Harun KARA
28. |50700/18|%8@Y-  |11/10/2018 |F80 Adem KAPLAN
Tiirkiye Isparta
Turk
) ismet OZDEMIR
29. |51577/18|/07demir V- 1)y 5100018 ||1974 fsmail GUNEY
Tiirkiye Manisa
Turk
Turgut GELEKEN
Geleken v. 1973 Mevliit Burak
30. |51690/18 Tiirkiye 26/10/2018 Tymir KAPTAN
Turk
Emre ACAR
Acar V. 1985 Abdurrahim
81. |52456/18 Tiirkiye 02/11/2018 Kirikkale SIGIRTMAC
Turk
Hiiseyin GUNAL
32. |52523/18|/CM0al V- lba10/0018 |1E971 fhsan MAKAS
Tiirkiye Aksaray
Turk
Mehmet BAYRAM
Bayram v. 1985 Emre
33. ||52623/18 Tiirkiye 26/10/2018 Tokat AKARYILDIZ
Turk
Selcuk KEMER
Kemer v. 1967 .
34. ||53261/18|...., . 09/11/2018 Bekir DONMEZ
Tiirkiye Bartin

Turk
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Basvurucu
Sira |[Basvuru Basvuru Dogum Yih oo
No |Ino. Dava adi Tarihi Adresi Temsilcisi
Uyrugu
Fatma KALPAKLI
Kalpakli v. 1991 Mehmet Ertiirk
35. |53933/18 Tiirkiye 22/10/2018 Tekirdag ERDEVIR
Turk
ibrahim YAGIZ
Yagiz v. 1971
36. |54989/18/ .5 05/11/2018 Burhan AYDIN
Tiirkiye Antalya
Turk
Fatih ALAKUS
Alakus v. 1970 Kurtulus
37. |56023/18 Tiirkiye 31/10/2018 Eskisehir BASTIMAR
Turk
Ramazan
Asiltiick ASILTURK
38. |56482/18| 5 XY 1b6/11/2018 |11977 Adem DUZGUN
Tiirkiye
Bolu
Turk
Osman DEMIR
Demir v. 1976 Demet YUREKLI
39. |57561/18 Tiirkiye 02/11/2018 |, - KAYAALP
Turk
Nurullah KALELI
40. |l58256/18 /KA V- 1lb1/11/2018 |IL987 Recep ALTUN
Tiirkiye Konya
Turk
Mecit KARAKAS
a1, |58801/18 | K2aKas V- o1 /1979018 1989 Adem KAPLAN
Tirkiye Eskisehir
Turk
Mehmet ACAR Cigdem
42. |59088/18 f?.‘?ali."' 07/12/2018 é?;;‘a DERDIYOK
urkiye .. KUBULAN
Turk
Halit CILDAN
Cildan v. 1969 ) . ..
43. (2366/19 Tiirkiye 03/12/2018 Hatay Bilal CORTUK

Turk
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Basvurucu
Sira |[Basvuru Basvuru Dogum Yih oo
No |Ino. Dava adi Tarihi Adresi Temsilcisi
Uyrugu
Yusuf OBEKCIi
Obekci v. 1971
44. |[2857/19 Turkiye 03/01/2019 |\
Turk
Muhammet Yusuf
KULAKSIZ .
45. |3026/19 |Kuwakszv. 51100018 [1970 Hasan Tahsin
Tiirkiye ISILTAN
Istanbul
Turk
Yaprak v Amir YAPRAK Seyma
46. |[3252/19 Trkiye 25/12/2018 | Tokat VISIRLIOGLU
Turk
Murat TURHAN
47. 3774119 |TUMANYV.lbeio001g (1984 Giilhis YORUK
Tiirkiye Denizli
Turk
Ali Thsan
Dakesodl DAKESOGLU
48. (3984719 |28 109/01/2019 11979
v. Tiirkiye .
Rize
Turk
Ahmet SECKIN
49. |a053/19 [SSKINV-lbg10m018 (1977 Adem KAPLAN
Tiirkiye Ankara
Turk
Cengiz DENIZ
50. |4074/19 |[PEMZV- lbgi1o/018 |L973 Adem KAPLAN
Tiirkiye Elazig
Turk
. Burhan INAN
51. [4079/19 |an V- 28/12/2018 [1983 Adem KAPLAN
Tiirkiye Ankara

Turk
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Sira
No

Basvuru
no.

Dava adi

Basvuru
Tarihi

Basvurucu
Dogum Yih
Adresi
Uyrugu

Temsilcisi

52.

4105/19

Dogan v.
Tiirkiye

30/11/2018

Ramazan Fatih
DOGAN

1985

[zmir

Turk

Kadir OZTURK

53.

4240/19

Yelkesen v.

Tiirkiye

07/01/2019

Mehmet Akif
YELKESEN
1972

Hatay

Turk

Erdogan SARAC

54,

5539/19

Coskun v.
Tiirkiye

07/01/2019

Ferhat COSKUN
1981

Kayseri

Tirk

Zehra
KARAKULAK
BOZDAG

55.

5561/19

Giirsen v.
Tiirkiye

31/12/2018

Cihan Murat
GURSEN
1980

Konya

Turk

Kadir OZTURK

56.

5900/19

Ozdemir v.
Tiirkiye

17/01/2019

Mikail OZDEMIR
1991

Trabzon

Turk

Vahdeddin VARLI

S7.

6189/19

Aygen v.
Tiirkiye

17/12/2018

Ziya AYGEN
1974

Ankara

Turk

Adem KAPLAN

58.

6193/19

\urucu v.
Tiirkiye

17/12/2018

Ismail VURUCU
1985

Ankara

Tiirk

Adem KAPLAN

59.

6316/19

Recber v.
Tiirkiye

10/01/2019

Emre RECBER
1986

Ankara

Turk

Burak COLAK
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Basvurucu
Sira |[Basvuru Basvuru Dogum Yih oo
No |Ino. Dava adi Tarihi Adresi Temsilcisi
Uyrugu
Hiiseyin Gazi KILIC
Kilig v. 1974 =
60. ||6588/19 |... .. 23/01/2019 Emre KOZANDAGI
Tirkiye Kahramanmaras
Tiirk
Rasit AKGUL
Akgiil v. 1962 Hasan Hiiseyin
61. |/6979/19 Tiirkiye 17/01/2019 Kirikkale ERDOGAN
Tirk
Sezgin YILDIZ
62. 710019 [YHdZV- o 012019 |70 Omer KOSTEKCI
Tiirkiye Manisa
Tiirk
Asr1 v Ekrem ASRI
63. ||7134/19 ..., .~ 23/01/2019 ||Antalya Yusuf Sait PEKGOZ
Tiirkiye ..
Tirk
Ayse EJDER
64. 726919 |E19E V- logi01/2019 (1954 Ozcan AKINCI
Tiirkiye Kars
Tirk
Ismail DUZGUN
Diizgiin v. 1983 Emre
65. ||7824/19 Tiirkiye 28/01/2019 Antalya OZDIKICIERLER
Tiirk
Mehmet KAYA
66. [7996/19 |<®3V- loai01/2019 |88 frem TATLIDEDE
Tiirkiye Istanbul
Tiirk
Cemal ATALAY
67. |8a13/19 [ARIYV- lag01/0019 (1986
Tiirkiye Bursa
Tirk
Mustafa BAL
Bal v. 1972 -
68. [|8990/19 Tiirkiye 30/01/2019 Giresun Siikri KOCUK

Turk
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Basvurucu
Sira |[Basvuru Basvuru Dogum Yih oo
No |Ino. Dava adi Tarihi Adresi Temsilcisi
Uyrugu
Isa Samet ASRI
69. |9121/19 |2V |11/02/2019 199 Yusuf Sait PEKGOZ
Tiirkiye Antalya
Turk
Ramazan KOKOZ
Kokoz v. 1973 -
70. {9195/19 Tiirkiye 22/01/2019 Manisa Asim Burak GUNES
Turk
Zeki SENYAYLA
Senyayla v. 1974 - .
71. |9332/19 .l 06/02/2019 Usame INAN
Tiirkiye Ankara
Turk
Miimtaz IRK
72. |9380r19 ||k V- 25/01/2019 2380 Emre KOZANDAGI
Tiirkiye Aksaray
Turk
Cemal GUNES
73. |94a6/19 SN V- logi02/2019 |1O88 Yusuf Sait PEKGOZ
' Tiirkiye Antalya
Turk
Sadettin UZAY
74. |0as2119 [YZY V- l31j01/2019 1972 Mehmet ONCU
Tiirkiye Kahramanmarag
Turk
Ali OZ
Ozv. 1970 Selda Devrim
75. (9462/19 Tiirkiye 15/01/2019 Konya YILDIRIM
Turk
Recep GUNES
76. |os15/19 [GUNeS V- los/00/2019 1274 Hasan TOK
Tiirkiye Siirt
Tiirk
Zeynel YILDIRIM
Yildirim v. 1980 Tarik Said
77. (9981/19 Tiirkiye 05/02/2019 Ankara GULDIBI

Turk
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Basvurucu
Sira |[Basvuru Basvuru Dogum Yih oo
No |no. Dava adi Tarihi Adresi Temsilcisi
Uyrugu
Ahmet TASKIN
78. 10173719 [ F2KIM V- lg7/00/2019 1972 Yusuf Sait PEKGOZ
Tiirkiye Antalya
Tirk
Ahmet GURBUZ
Giirbiiz v. 1974 Mehmet Siddik
79. ||11313/19 Tiirkiye 20/02/2019 Elazig KARAGOZ
Tiirk
Mesut HAZIN
80. (1133319 [H32INV- l11/02/2019 |I1980 Lale KARADAS
Tiirkiye Kirsehir
Tirk
Mahmut BASYiGiT
Bagyigit v. 1970 --
81. ||21352/19|...°7. 16/04/2019 . Ozlem SUZAN
Tiirkiye Aydin
Tiirk
Omer
Altioarmak ALTIPARMAK
82. |136350/19 | " PA™MAX 161/07/2019 (1975 Necip Fazil YILDIZ
v. Tiirkiye
Kahramanmaras

Turk
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