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USULI iISLEMLER

1. Davanin nedeni, Turk vatandari Izzet Matyar ("bgvuran”) ve Mehmet Safi Arancak'in
24 Ocak 1994 tarihinddnsan Haklarini ve Temel Haklari Korumaya Dair S¢aie'nin
("Sozlesme") eski 25.maddesi uyarinca, Turkiye aleyhine Avimsan Haklari Komisyonu'na
("Komisyon") yaptgl bagvurudur (bavuru no. 23423/94).

2. Bagvuraniingiltere'de faaliyet gosteren avukat P. Leach temsilsgtmiirk HUKir
meti ise kendi Ajani B. Kaleli tarafindan temsil edgtimi

3. Bagvuran, kdyune yapilan silahli saldiri esnasinda givenlik gugleri tarafindan evine zarar
verildigini ve mulkiyetinin yok edildgini iddia ederek Sozieme'nin 3, 6, 8, 13, 14 ve 18.
maddeleri ile 1 No'lu Protokoliin 1. Maddesine 6ne strmektedgviBan yaptgl basvuru
nedeniyle baskiya maruz katthi gerekgesiyle S6zenenin eski 25. maddesine de istinat
etmektedir.

4. Bagvuru, 13 Mayis 1996 tarihinde Komisyon tarafindan kismen kabuledilebilir bulunmu
tur. Mehmet Safi Arancak adina yapilaikayetler, adigecenin 13 Ocak 1994 tarihinde ba
vuru yapiimadan once 6lginin anlailmasi ve adigecenin avukatlarinin

sikayetleri stirdirmek Uzere pauranin karisiyla bdanti kuramamalarindan dolay! listeden
cikartilmstir. Bagvuru, 1 Kasim 1999 tarihinde de, Komisyon bu tarihe kadar incelemesini
tamamlamady icin Sozlg me'ye ek 11 No'lu Protokolin 583 maddesinin ikinci cimlesi
uyarinca Mahkeme'ye gonderiktir.

5. Bagvuru, Mahkeme'nin Birinci Kismina verilg{ictuiziik, 52. madde, 1.fikra) ve bu bolim
icinde davay!i inceleyecek olan daire (Sgzie'nin 27 §1 Maddesilctiizigiin 26 § 1 maddesine
uygun olarak tgekkul etmgtir. Mahkeme'de Turkiye'yi temsil eden Sn. Yargi¢c Riza Tirmen
davadan cekilngtir (Ictiizik 28.madde). Bunun (zerine Hikimet Sn. Feyyaz Golcukli'yu Sn.
Riza Tirmen'in yerine ad hoc yargi¢ olarak agaim(Sozleme'nin 2782 vdctiizigiin 2981
maddeleri). 1 Kasim 2001 tarihinde Mahkeme, Kisimlarigwhwunu dgistirmis (ictizuk
2581), bu dava da yeni gan Uclinci Kisma verilrgtir (Igtiizilk 5281).

6. Gerek bavuran gerekse de Hikiimet esaslargkiti gorts bildirmistir (Ictlizik 5981).
Mahkeme, taraflara dagtiktan sonra, esaslarashin durusma yapiimasina gerek olmgda
karar vermgtir (ictiiziik 5982 vd.).

© T.C. Drsisleri Bakanhgi, 2002. Bu gayriresmi 6zet ¢eviri Disisleri Bakanligi Cok tarafli Siyasils ler
Genel Mudurligu tarafindan yapilmis olup, Mahkeme’yi baglamamaktadir. Bu ¢eviri, davanin adinin tam
olarak belirtilmis olmas1 ve yukaridaki telif hakki bilgisiyle beraber olmasi kosulu ile Disisleri Bakanlig
Avrupa Konseyi ve Insan Haklari Genel Miidiir Yardimcihigi'na atifta bulunmak suretiyle ticari
olmayan amaglarla alintilanabilir.



OLAYLAR

|. DAVAYA ESAS TESKIL EDEN OLAYLAR

7. Davaya esas kil eden 6zellikle de 23 Temmuz 1993 guni gergaieolaylar taraflar
arasinda ihtilafhidir. Bu olaylarin vuku bulglu tarihten beri gegen sirenin uzuyplau ve
taraflarin sundgu belgelerin niteflini g6z ©nidnde bulunduran Mahkeme, taniklarin
dinlenmesini de iceren gerceklerin saptanmasiygli ilbir sorusturmanin, sorunlarin
c6zimlenmesine etkili bir bicimde yardimci olamaggca karar vermtir. Mahkeme
bagvuraninsikayetlerini taraflarin sundiu yazil gorigler ve belgeler temelinde inceleytr.

8. Basvuranin ve Hukumet'in olaylarla ilgili gogieri asagida Ozetlenngtir (A ve B
Bolumleri). Olay vesikayetlerle ilgili belgeler de C Béliminde 6zetleigtin.

A. Basvuranin olaylara ili skin gorusleri

9. Temmuz 1993 tarihinde, 60 yada ve 10 cocuk babasi olanswaran, Diyarbakir'in
Silvan ilgesine bgli Ormanici kdyinden (Ormangdiyada Cicika diye de bilinmektedir) iki
kilometre uzakliktaki Basog mezrasindasgmaktadir. Bu kdy 1993-1994 yillar arasinda
korucularla gbirligindeki gutivenlik guglerinin saldirilarina maruz katr (bkz. bgvuru no.
21689/93, Ahmet Ozcan vd. Turkiye).

10.24 Haziran 1993 gunu, kdy koruculari Silvan Jandaomutaniginin ve Bayramba
jandarmalarinin emrindeki helikopterden acilaiatde destgiyle bagvuranin kdytne silahl
saldiri duzenlerler. Saldiri 17.00 sularindgldra Basvuran, karisi Nezihe,gollari Burhan ve
Hamit ve kizi Nesihat ile birlikte Basog'taki evetir. Kéyden gelen silah seslerini duyarlar
ve kdyun ceitli kisimlarindan atgve dumanin yikselgini gortrler. Koyden kacan kadin ve
cocuklar bavuranin mezrasina gou kosmaktadir. Bavuran, @lu Burhan'in traktori alarak
kacmasini ister veglu styledgini yapar. Bavuran tanidil bazi kdy korucularini da gorar —
Esref Simpil, Ihsan Simpil, Nuri Simpil ve Guri Simpil (Bu soyadazi belgelerde Stimbdil
olarak gecmektedir).

11.Hamit ve Nesihat ellerindeki Kuran’la koruculara Ivairlar. Korucular yine de
bagvuranin evini ve Urinunu yakarlar. garan bir helikopterden gu Burhan'a ate
edildigini gordr. Burhan traktérden atlayarak ellerinsivan Ustline koyar. Helikopter birkac
metre algalarak kendisine ve arkgldana bakar ve tekrar uzakia Burhan traktorle 5-6
kilometre uzakhktaki Batikan koyine gider. Batikiam bakgginda evinin ve tarlalarinin
yandgini gorar. Hava kararginda bavuran traktorle Altinkum'a gider. Korucular kdyden
ayrildiktan sonra da kéye doner.

12.Basvuranin evinde meydana gelen hasgiyledir. Duvarlarda kwun delikleri
bulunmaktadir ve tim camlar kirilgtr. Traktoriin arkasindaki ti¢ tonluk mazot depasibéet
almig; tum mazot akmyl ve mazot deposu, isabet edenskatar nedeniyle atealmstir.
Mazot dolu iki varil, traktor romorku ve tekerlekiee de kugun isabet etngtir. Traktor,
sulama pompasi ve 110 sulama borusu zarar gdimivin énindeki iki yiz cuval; dort ton
bugday, iki ton arpa, iki kamyon dolusu saman, yartiibiyilin Grand.yanngtir.

13.0rmanici'ne yapilan saldiri esnasinda 7Qindaki Seve Nibak ve 7 yadaki Cihan
Matyar vurularak élduralmgitr. Koy koruculari, Mehmet Safi Arancak'in evi dighil olmak



Uzere, koydeki gier evlere de ateagmslar ve bunlari atge vermgler, tarlalardaki Urtinlere
zarar vermgler ve ambarlari yakrglardir.

14.Silvan ilce Jandarma Komutani YuzpaHakan Temel Aksel, kdylulere koylerinin
teroristlerin saldinsinagnadgini sdylemelerini aksi halde bunun kendilerine piglaamal
olacaini soyler. Yuzba teroristlerle kdy koruculari arasinda bir gata meydana gelgini
belirten bir rapor hazirlayarak bunu koylulere ihaza.

15.Bagvuran yaklaik bir yil kadar evinde yamay! surdurir. Bauran olaydan bir yil sonra
Bayrambal Jandarma Karakoluna gaarak Gom'da kalga icin kendisine kizgin olan
komutan tarafindan gozaltina alinir. KomutagMo@anin @lu Burhan'i da gararak ona evini
yakmadg! slrece bgvuranin serbest birakilmayaeal sdyler. Burhan evi yakar vegvarran
da serbest birakilir. Daha sonra bir jandarmaagafindan bgvurana jandarmalarin yangni
evin fotgsraflarini ¢ektgi soylenir. Silvanilce Jandarma Komutani buna kiztmi giinki iyi
durumdaki bir evin fotgraflarini istemektedir. Sonrasinda jandarmalatlurmun evinin
onunde bgvuranin fot@raflarini cekerler.

16.29 Eylul 1994 gund, kauran Silvan Jandarma Karakolungigkarak burada kendisine
Cavs Omer Temel ve Jandarma Hbrahim Bilgin tarafindan hazirlanan bir tutanak
imzalatilir. Bu tutanak YuzkaAksel tarafindan Silvan Cumhuriyet Savcisina giilid. 30
Eylal 1994 gunl, bgvuran Silvan Cumhuriyet Savcisi tarafindan hazaharir ifadeyi
imzalamaya zorlanir.

17.Silvan Cumhuriyet Savcisi pairaninsikayetleriyle ilgili bir sorgturma balatir. 3 EKim
1994 gunu kanit yetersiglinedeniyle takipsizlik karari verilir.

18.24 Temmuz 1993 ginu meydana gelen o6lumlerle ilgidrak bir sorgturma daha
baslatilir. Bu sorgturma bavuranin, Boyunlu korucularn tarafindan Ormanici @dg bir
saldiri duzenlengi, korucularin evlere ageacarak zarar verdikleri ya da koylilerin mallarini
ve Urdnlerini yok ettikleri, korucularin jandarmarliileri ve bir helikopter dest@nde bu
fillleri gerceklestirdikleri ve kéyde hicbir PKK mensubunun bulunmada iliskin iddialarini
kanitlamaktadir. Bawuran bu konuda Bar Nibak'in 27 Temmuz 1993 tarihli dilekcesine,
Bisar ve Husna Nibak'in 2 @ustos 1993 tarihli ifadelerine, Mehmet Sabri MatyarMehdi
Matyar'in 31 Austos 1993 tarihli ifadelerin§evket Aslan'in 1 Eylul 1993 tarihli ifadesine
ve Hasan Manar'in 2 Eylul 1993 tarihli ifadesinédat bulunmaktadir.

19.27 Ekim 1993 gunu, Cumhuriyet Savcisi meydana gigedlim vakasiyla ilgili olarak
gorevsizlik karari verir ve dosyayl Diyarbakir DetvlGuvenlik Mahkemesi'ne (DGM)
gonderir. 24 Kasim 1993 tarihinde anilan mahkemg kéruculari ihsan Simpil, Eref
Simpil, Mehmet Zaman Simpil ve Gurkan Simpil'in wturmasiyla ilgili olarak dosyayi
tekrar Silvan'a gonderir. 1997 yilinda dort kdy wmrsu, adam oldirmekle suclandiklari
davadan kanit yetersiglinedeniyle beraat ederler.

B. Hikumetin olaylara ili skin gorusleri

20.23 Temmuz 1993 tarihinde, Sadik Simpil ve iki alsbRista deresi kiyisinda odun
toplamaya gitmektedir. Dere kiyisinda dinlenmek#&and’KK teroristleriyle kaglastiklarinda
silahli catgma cikar. Sadik ve Medeni Simpil yaralanirlar. Tagrekdy korucularini gézleyen
diger Boyunlu koruculari ¢cagmayi fark ederek yardima $arlar. Teroristler Ormangiina
dogru kacmaya bgarlar. Bunun tzerine Jandarmaya telsizle habaditirvereroristler kdyin



icinden gecerken gaglgiizel atg ettikleri icin Cihan Matyar ve Seve Nibak olur.rdastler
koy koruculari ve jandarmalar tarafindan kéyugmirda dgru kovalanir. Hava karargh icin
takipten vazgecilir. Ertesi sabah, bdlgede aramaliyafakat teroristlerin Altinkum koyu
istikametine kactiklarindan bea hicbisey bulunamaz.

21.24 Temmuz 1993 tarihinde, jandarmalar bir olay yetan& hazirlayarak olayin vuku
buldusu yerin krokisini gizerler ve koylilerin ifadelerimlirlar. Oldirilen ¢ocgun babasi
Zeki Matyar, @lunun éldurilen kadinin kocasi dar Nibak'in kafasina vurdwnu séyler ve
oglunun olumdayle ilgili olarak PKK'yl suclar. 24 Tenun gund altt kdy korucusunun
olaylarin gelsimini dogrulayan ifadeleri alinir. Sézkonusu ifadeler hichmemli noktada
birbiriyle celismemektedir.ifadelerde dere kenarindaki teroristlerin koruculaesil atg
actiklan ve kacarken icinden gectikleri Ormamdda nasil gedigiizel atg ettikleri
anlatiimaktadir. 26 Temmuz 1993 guni, hastaneydidain iki yarali kéy korucusunun
ifadeleri alinir. Bu ifadeler de gier koy korucularinin anlattiklarini desteklemektedi

22.27 Temmuz 1993 gund gir Nibak, Boyunlu korucularinin Ormagdna saldirarak
karisini oldurdukleri, Grunini  ve bazi evleri ykkr iddiasiyla Silvan Cumhuriyet
Savcisinaikayette bulunur. Savci, Nibak'in baldiziningeati birka¢ kdylinin ve saldiriyla
suclanan korucularin ifadelerini alir. 13 Eylul B9gunl, Zeki Matyar ve Azize Matyar
Savci'ya @ullarinin korucular tarafindan oéldurdlgiine iliskin ifade verirler. Bu ifadeler
ciddi bir bicimde celimektedir. Orngin Zeki, 6nceki ifadesinin tersine, olay sirasikédgde
oldugunu ve @lunun vuruldgunu gord@ini soylerken Azize, Zeki'nin koy ginda
oldugunu belirtmitir.

23.27 Ekim 1993 gunu, Savci gorevsizlik karari veretakayi Diyarbakir DGM'ye gonderir.
24 Kasim 1993 tarihinde dosya korucular suclgnigin geri gonderilir.

24.Dort koy korucusu Diyarbakir &r Ceza Mahkemesi tarafindan yargilanarak 1 Haziran
1996 tarihinde kanit yetersigii nedeniyle serbest birakilirlar. Anilan mahkemeliskili
olduklari icinsikayetcilerin ifadelerini dikkate almasgtir.

25.Bagvuran olaylarla ilgili olarak Cumhuriyet savcisinerhangi bir sikayette
bulunmamgtir. Strazburg'a yaght bagvurunun bildirilmesi Gzerine, Cumhuriyet savcisr bi
sorwturma balatmak Uzere kendisini sorgular. Vetdiifadede bgvuran hicbir malinin
yakilmadgini ifade ederek herhangi bir gvaruda bulunmaghni belirtir. Bunun Uzerine
savcl takipsizlik karari verir.

C. Taraflarin sundugu belgeler

1. Bagvuranin sundgu ifadeler
Basvuranin insan Haklari Dernegi (IHD) tarafindan alinan 28 Temmuz 1993 tarihli ifades

26.24 Temmuz 1993 gunid pairan Ormandt koytine yaklaik 2 km uzakliktaki Basog
mezrasindaki evindedir. 17.00 sularinda, kdydeergsilah sesleri duyulur. Duman ve alev
de gbzukmektedir. Koyin kadinlari ve ¢cocuklari ragard@ru kacmaktadirlar. Bauran ilk
Oonce askerlerin kdye baskin dizenggui distntr. Sonra bunlarin korucu olgluinu fark
eder. Bavuran tarladaki glu Burhan'l ¢cgirarak kagmasini soyler. 3 traktére atlayarak
kacmaya bglar. Bavuran koruculardan bazilarini tanimaktadigreE Simpil, thsan Simpil,
Nuri Simpil ve Guri Simpil'in mezralarina ga gelmekte oldgunu fark eder. Kizi Nesiat ile
oglu Hamit Kurani ¢ikartarak koruculara evlerini vaiglerini yakmamalari i¢in yalvarirlar.



Buna r&men, korucular evi de urtnlerini de yakarlars@aan @lunun bindgi traktore bir
helikopterin atg actgini gorir. Saklanmak icin kdy kadinlariyla birlikiesmaya balar;
karisi ve cocuklari evden ayrilmagm. Hava karardyinda, bavuran ve dier koyluler bir
traktore binerek Altinkum'a giderler. A&mleyin korucularin git§iini disiinen bavuran
evine geri doner. Evde kimse yoktur. Evdeyyadara birsey olmadgini fakat duvarlarin delik
desik oldugunu ve camlarin kirilgaini gorir. Traktorin mazot deposuna daslarisabet
etmis akan petrol alev almgtir. Ici mazot dolu varil, traktor romorku ve tekerliklgle isabet
almistir. Su pompasi isabet eden swmlar nedeniyle kullanilamaz hale gejievin dnundeki
iki yiz bos cuval yanmgtir. Bagvuran, tarladaki 4 ton adayin, 2 ton arpanin ve iki kamyon
yukd samanin bittindyle yargraldugunu gorr.

27.Televizyonda teroristlerle korucular arasinda ktisgna ¢iktgr séylenir. Yizba koye
gelerek hi¢ cekinmeden koylulere kdyu ve mezrasoristlerin yaktgini sdéylemelerini ister.
Halbuki kéye hi¢ gerilla gelmentir; bu tir birseyi onlarin yapmasi mumkan glir.

Mehmet Safi Arancak'in iHD tarafindan 28 Temmuz 1993 tarihinde alinan ifadsi

28.24 Temmuz 1993 tarihinde 80-90 civarindaki Boyukidyl korucusu Ormangli kéyiine
bir saldir gercekigirir. Bu sirada Arancak tarlada gahaktadir. Adigecen Ormandi
koéyune 4-5 km. uzakliktaki Boyunlu kéylinden gelédabsseslerinigitir. Yaklasik yarim saat
sonra korucular Ormang'na gelirler ve bgararak Ormandi koylllerinin gocuklarinin
gerilla olduklarini, bu nedenle kdyu yakacaklawel bgaltacaklarini séylemeye {arlar.
Tarladakiler traktore binerek kolayca kacarlar. Kadre c¢ocuklardan bazilar koyln
yakinindaki caliliklara saklanir. Aranacak koruculakodyl taradiini gorir. Alsamleyin
Seve Nivak ve Cihan Matyar'in vurulglinu @renir. Traktorine binerek Badik'e g
kacar. Kacarkensagidan korucular yukardan helikopterler sggmektedir. Geri dondiiinde
evinin tarandiini, evin icindeki gyalarin zarar gorditinu ve yakildgini gorir. Arancak'in
artna de yakilmy ve zarar gormgidr.

29.Silvan Jandarma Komutapindan bir ylizbg@ koye gelerek "ekininizin ve evlerinizin
terdrisler tarafindan yakilgini, kdyuntze saldiranlarin terérist olduklarinyls§eceksiniz.
Eger korucularn suclarsaniz bu size pahaliya patlar! Aranacak Yuzlanin, korucular ile
teroristler arasinda bir ¢gtna ciktgini, iki kisinin ¢apraz ate sonucu 6ldgunt, koyun
teroristler tarafindan yakilgini belirten bir tutanak hazirlggini duyar. Tutanak, Seve
Nibak'in @luna zorla imzalatilir. PKK koye gelmegtir. Devlet koylileri ya dga ¢cikmaya
ya da koyu terk etmeye zorlamaktadir. Koyluler kodardan korkmaktadirlar ve gamlari
korucularin tehdidi altindadir.

Basvuranin avukat Ayla Akat tarafindan 28 Ekim 1998 tarihinde alinan ifadesi

30.Hukumet tarafindan sunulan fgaf bagvurana goésterilngive bgvuran resimdeki evin
kendisinin olmadiini belirtmstir.

Basvuran bu durumgyoyle aciklar:

31.Resimlerdeki ev bauranin dgildir. 24 Temmuz 1993 gind korucular, Ormanici‘ndek
evleri yaktiktan sonra iki km uzakliktaki Basog&eyek bavuranin trintnd, tarim aletlerini
ve evini yakarlar. Bgvuran olayr 500 metre Oteden izler. Ev zarar gomeesgzmen hala
oturulabilir durumdadir. Bavuran orada bir yiIl daha yar. Bir yilin sonunda Bayramba
Jandarma Karakoluna galir. Komutan kendisine kizgindir ve onu gozalteda. Komutan
daha sonra Bauranin @glu Burhan'i ¢cgirarak onu, babasinin evini yakmazsa babasini Sterbe



birakmamakla tehdit eder. Bunun Uzerine Burhagvlranin Gom'daki evine giderek evi
yakar. Bavuran serbest birakildiktan sonra Ormanici kéyluBdehan'la birlikte ygamaya
baslar. Birka¢ ay sonra lauran Silvanilge Jandarma Komutaninin, evinin fgtaflarini
istedgini duyar. Bayramba jandarmalari yanmievin resimlerini ¢ekerek bunlari Silvan'a
gonderir. Bavuran karakoldaki askerlerden Silvan Jandarma Kamatn, iyi durumdaki bir
evin resimleri ¢cekilmedgi icin kizdigini égrenir. Bunun Uzerine askerlergvaranin @lunun
evine gelerek evin 6nunde gvaranin resimlerini ¢gekerler. O siradasbaran askerlerin ne
yaptiklari konusunda hicbir fikre sahipgildir.

32.30 Eylul 1994 tarihinde Silvan Cumhuriyet Savciswverdigi ifadeyle ilgili olarak
bagvuran, olaydan sonra g#i defalar gozaltina alingini ve Devlet aleyhinde yajgti
sikayetler nedeniyle tehditlere maruz kajen belirtir. Bgvuran, tekrar gézaltina alinmaktan
korktugu ve tehdit edildii icin Savci'ya boyle bir ifade vermek zorunda kghtm.

Basvuranin 12 Nisan 2000 tarihli ifadesi

33.Avukat Cihan Aydin tarafindan alinan ifadedghaian bavrusu nedeniyle baski altinda
oldugunu soyler. Jandarma Karakolunagigkarak tehdit edilmitir. Mahkeme'ye belgeleri
sunduktan sonra bunlar Silvan'a gondeglme bgvuran olayin failleri olan jandarmalar
tarafindansikayetlerini geri cekmesi icin tehdit edilgtir. Bagvuran busahislarin kotiseyler
yapabilecginden korkmuytur.

Basvuranin 27 Haziran 2001 tarihli ifadesi

34.1993 yilinda Boyunlu ve Ormani koyleri arasindaki bélgede korucular ile PKK
arasinda ¢agma cikar.Iki korucu yaralanir. Akama d@ru, ¢ok sayida korucu Ormagdna
gelerek hasadi yapilstrinleri yakmaya bgar. Ormandyi'ni yaktiktan sonra korucular
bagvuranin mezrasina gelirler. Bawranin evi mezradaki tek evdir. Korucular evisate
vererek silahla tararlar. @ traktére biner. Korucular romorka atederler. Bgvuranin su
pompasi, u¢ tonluk mazot deposu, iki varil mazattdaktor ve 110 su borusu kullanilamaz
hale gelmgtir. Korucular doért ton bgday, iki ton arpa, iki kamyon samani da yakarlar.
Basvuran ve karisi Neziha, kizi Nesiat vgubari Burhan ile Hamit imdi Almanya'da) o
sirada mezrada bulunmaktadir. Daha sonra, ailecela@lsi’'na tginirlar. B veya alti ay
sonra Boyunlu koruculari gelerek evlerini terk e@pmandsgi'ndan tainmalarini soylerler.
Korucular Ormandi kdyunu ve bgvuranin evini yakarlar. Korucularin ifadeleri gegce
yansitmamaktadir.

35.Birka¢ yil sonra, bgvuran Silvan Cumhuriyet Savcisi tarafindan Bayragmpandarma
Karakoluna carilir. Karakol komutani Devlet aleyhindgikayette bulundgunu ve ger

ifadesini dgistirmezse bunun kendisi icin iyi olmayagal sOyleyerek bgvurani ve koy
muhtari Ebedin Sezgir'i tehdit eder.sBaran daha sonra savgd gider fakat korktgu icin

evinin yakildgini sdyleyemez. Okuma yazmasi yoktur ve ifadesikeedisine okunmaz.
Saldiridan yaklgk bir yiIl sonra yakalanarak 14 giun boyunca gomd#i da tutulmgtur.

Gozalti esnasindagkence ve kot muameleye maruz kahmi Tipki imam gibi muhtar
Ebedin Sezgir de korkgu icin ifade vermek istemez. Evinin Hikimet tard&n cekilen
resimleri gergekte gauranin Ormandgi'daki gzlu Sait Matyar'indir.

Burhan Matyar'in 27 Haziran 2001 tarihli ifadesi



36.Burhan olayin vukubuldiu sirada babasiyla yani gvaranla birlikte Basog mezrasinda
yasamaktadir. PKK ile korucular arasinda gaia cikmg ve iki korucu yaralanngtir.
Korucular Ormandi'ni atge verdikten sonra mezraya gelir. Onlarin ggfdigoren Burhan
korkar ve traktore atlar. Burhan tarlada bulunaiediic ksiye de sdyler onlar da traktérlerine
biner. Bir dereyi gecerken helikopter kendilerinesaacar. Hemen traktorlerinden inerek
ellerini balarinin Ustiine koyarlar. Helikopter Uzerlerindekbg metreye kadar alcalir ve
onlara baktiktan sonra uzakla Burhan traktorine binerek Batikan kdytne gidguwradan
geriye bakiginda evin ve tarlalarin yakilsoldugunu gorur. Bir giin ve bir gece sonra geri
doner. Ev harabeye dongitkismen yanmive kugunlanmstir. Traktor ve romork yakilng)
kursunlanms ve kullanilamaz hale getirilgtir. Hasadi yapilan drinler yakilgaibir mazot
deposu, iki varil mazot, bir motor pompasi ve suubai kugunlanms ve kullanilamaz
duruma getirilmgtir.

Nezihe Matyar'in (basvuranin karisi) 26 Temmuz 2001 tarihli ifadesi

37.0lay guni 16.00-17.00 sularinda, Ormangakinlarinda silah sesleri duyulur. Nezihe bu
sirada evin 6nindedir. Eve kunlar isabet etmeye ar. Askerler ve Boyunlu koruculari
gelerek koyu ate verirler ve getiglzel her yone ajeacmaya bgarlar. Ate ettikleri hersey
yanar. Bgdayl da atge verirler ve tekrar Nezihe'nin evine yonelirleneEgirerek herkesi
disari c¢ikarirlar; buzdolabini, radyo-kasetcalarieyeg karstiricisini, perdeleri, yorganlari,
dosekleri, kilimleri ve mutfak gyalarini kirarlar ve yakarlar. Korucular evi desateerirler ve
bu arada da kendilerinisasilayarak tehdit ederler. Koy terk etmelerini akside hepsini
oldureceklerini soylerler. Uriinii de yakarak tarietlarine ate acarlar. Olaydan sonra aile
Silvan'a tainir.

Nesihat Matyar'in 26 Temmuz 2001 tarihli ifadesi

38.0lay gini 16.00-17.00 sularinda, Ormangakinlarinda silah sesleri duyulur. Nesihat bu
sirada evin 6nundedir. Eve kunlar isabet etmeye dar. Askerler ve Boyunlu koruculari
gelerek koylu atee verirler ve geliigiizel her yone ageagmaya bgarlar. Nesihat'in ifadesi
annnesinin ustteki ifadesiyle hemen hemen aynidir.

Halime Eruncak (Arancak)'in 2 Temmuz 2001 tarihli ifadesi

39.0lay esnasinda Halime, kocasi Mehmet Safi Arankcditlikte Ormandy koyinde
yasamaktadir. Koy yakinlarinda bir ¢gha cikar. Bundan sonra korucular gglizel ate
ederek koye girerler. 70 yada bir kadin ve bir cocuk oldirilir. Uriinleri ggevererek bitiin
evlere atg acarlar. Acilan atesonucu Halime'nin de evi kevgire doner ve icindegr sey
harap olur. Korucular daha sonra Basog mezrasdeeak bavuranin evine, mallarina ate
acar ve Uriininu yakar. Kocasisbaranla birlikte DiyarbakiiHD'ye giderek Avrupdnsan
Haklart Mahkemesi'ne bauruda bulunur. Beveya altl ay sonra kocasi, guvenlik gucleriyle
catsmaya girdikten sonra yaralanan bir PKK militaniyakalanir. Kendisi daha sonra
PKK'nin diger Uyelerinin yakalanmasinda givenlik guclerinedyar etmeyi reddetdi icin
oldaralar. Doért veya bheay sonra Halime'nin evi korucular ve askerler ftacan yakilir.
Bunun Uzerine Mersin'e g¢mir. Ormandyi'na dondgiunde bavuranla kongur ve
avukatlariyla temasa gecer. Korftuve avukatlariyla temas kuramgdicin evinin yakilmasi
ve kocasinin oldurdlmesiyle ilgili kauruyu izleyemez.Su anda kocasinin yapti
bagvurunun sorumlulgunu almak istemektedir.

2. I¢ soryturmayla ilgili Belgeler



Bisar Nibak ve Haci Ali Mustak'in 11 Ocak 1992 tarihli dilekcesi

40.Dilekce sahipleri,ihsan Simpil, Eref Simpil ve Mehmet Zaman Simpil'in Ormagdi

koylulerine ate ettikleri sikayetinde bulunmglardir. Dilekcede saldirganlarin, Boyunlu
koylulerinin Ormandy koyundeki topraklara yasadigirmelerinden dolay! kendilerine lar

dava acildil icin Ormandgi kdylulerinden nefret ettikleri ve onlara kahusumet besledikleri

belirtiimektedir.

Mehmet Zeki Matyar'in jandarmalar tarafindan alinan 24 Temmuz 1993 tarihli ifadesi

41.23 Temmuz 1993 gunl, Matyar, surisund gutmektédigamleyin, Ormandi kéyindn
yukari ucuna dgru silah seslerinin gelgini isitir. Koye doéndiginde ¢lu Cihan orada
degildir. Matyar'a @glunun kongunun evinde oldgu séylenir. Ertesi sabah, HacisBi isimli
bir kdyli kosarak gelip Cihan'in PKK ile kdy korucular arasindgkan bir cagmada
olduruldigiind haber verir. @unun cesedi kdytn gindadir. Bgar, ona @lunu korucularin
vurduzunu sdylemesi gerekini, aksi halde teroristlerin kendisini 6ldurecekhe soyler.
Tanik, Bkar'a @lunu kimin vurdgunu sordgunda Bgar sopayla taga vurur. Tanik
oglunun cesedini bulmak Uzere gider. Her tarafta idskeardir. Otopsi yapilmasi igirglunu
Silvan hastanesine goturir. Tgai gore @lunu PKK terdristleri vurmgtur. Tanik hem
oglunun oldartlmesiyle ilgili olarak, hem de kendisisopayla vuragahsa kan sikayette
bulunur.

Mehdi Guzeg'in jandarmalar tarafindan alinan 24 Tenrmuz 1993 tarihli ifadesi

42.Tanik Boyunlu kdytinde korucudur. Tanik vgelieri 23 Temmuz 1993 giniu kdydeyken,
Ormands! yakinlarinda kavakgaci keserken teroristlerle gatiaya giren dier koruculardan
yardim ca&risi alirlar. Korucular olay yerine giginde iki kisiyi yaral halde bulurlar.
Teroristler bir yandan kacarken bir yandan daspejiizel ate etmektedirler. Korucular
teroristleri izler. Teroristler kdye girdiklerindée atg etmeyi surdurtrler. Korucular kdye
sonra da guvenlik glcleri gelir. Ertesi sabah lperasyon yapilir fakat bir sonu¢ alinamaz.
Koruculardan kdylerine geri donmeleri istenir.

Hiseyin Cesur'in jandarmalar tarafindan alinan 24 Temmuz 1993 tarihli ifadesi

43.Tanik Boyunlu kéyinde korucudur. 23 Temmuz 199%hiade o ve dier koruculara,
catsma ciktgl icin gelmeleri ¢@risinda bulunulur. Hista cayr mevkiine gti&larinda iki
kisiyi yarali halde bulurlar. Teréristler ggljizel atg¢ acarak Ormangll kdylne girerler.
Korucular arkalarindan koéye girdiklerinde teroestlkdoyin kuzey kesiminden kagytr.
Korucular iki kdylinan oldartldgiint @renir. Bu sirada guvenlik gucleri de kendilerine
yetismistir. Bu sirada hava karargtir. Ertesi sabah, Altinkum'a gau kacan teroristlerin izini
surerler. 7-8 teroristten hicbiri bulunamaz. Koraca kdylerine geri dénmeleri sdylenir.

Resat Degerli'nin jandarmalar tarafindan alinan 24 Temmuz 1993 tarihli ifadesi

44.23 Temmuz gunu geden sonra, tanik ve ghrleri Sadik Simpil'e ait Hista mevkiindeki
kavak @aclarini kesmeye gider. U¢ korucu da tepeden oiar. Asagdan silah sesleri
geldigini ve kasilk verildigini duyarlar. Sadik Simpil yaralangtir. Olayi derhal kéye haber
verirler. Catsma bir siire daha devam eder. Yardim gghdie sayilari 7-8 civarinda olan
terdristler Ormandgi'na d@ru kagcmaya bgamistir. Kéyden yardima gelen Medeni Sumbdil
de yaralanir. Teroristlerin aee kagllik vermesinden sonra olay yerine yardimasUior.



Teroristler geBiguzel atg ederek kdye girerler. Korucular kdye girdikleringil bir kadinla
cocyzun teroristlerin rastgele giesonucu olduklerini gorurler. Terdristler Altinktemkacms
jandarma komutaninin vegli talimatlar uyarinca bdlge katilmistir. Fakat havanin
kararmasi nedeniyle operasyona son verilir. Edabah operasyona devam edilir ama sonuc
alinamaz. Koruculardan koylerine geri donmeleengt

Ramazan Moguc'un jandarmalar tarafindan alinan 24 Temmuz 1993 tarihli ifadesi

45.Korucu olan tanik, kavak kesen arkgldandan bir yardim gaisi geldgini
hatirlamaktadir. Olay mahalline gittiklerinde ikahsi yarali halde bulurlar ve yarallarla
ilgilenmek Uzere adam birakarak, kacarken etrafgsigézel atg eden teroristlerin gae
diserler. Ormandi’'na giren teroristler etrafi yon atge tutarlar. Teroristler Ormarngindan
cikarken korucular girer. Teréristlerin gtacmasi sonucu iki kdylunin olgiint duyarlar.
Operasyon timleri hava kararmak Uzereyken bdlgelssiru Komutan argtirma timi
gondermek icin sabah olmasini bekler. Altinkum'grdokacan terdristler bulunamagtr.
Koruculara kdylerine geri donmeleri sdylenir.

Hamdusena Gule¢'in jandarmalar tarafindan alinan 24Temmuz 1993 tarihli ifadesi

46.Korucu olan tanik Hista deresi mevkiinde kavglk@ kesen ger korucularin guvergini
sglamaktadir. Silah sesleri duyulur ve koruculardaniiyaralanir. Korucular agte kagilik
verir. Deredeki koruculara yardim gilginda 6-7 civarindaki terérist Ormagdna dgru
kacmaya bglar. Korucular onlari izler. Terdristler kdyun igrgelsigtizel ve ygun olarak
ates acarlar. Korucular kdye yakfaklarinda teroristler ayrilngtir. Koytin gagisindaki derede
izlerini kaybederler. Terdristlerin afesirasinda iki kdylunun oldiiint &Grenirler. Bu sirada
askerler de gelir. Havanin kararmasi nedeniyle kamuerdristlerin olasi kagiyonlerini
kapatir, sabah olunca da bir grana timi gonderir. Terdristlerin izi surilg@tnde,
Altinkum'a kactiklari ankalir. Korucular kéylerine geri gonderilir.

Hamdisena Simpil'in jandarmalar tarafindan alinan 24 Temmuz 1993 tarihli ifadesi

47.Tanik tepedeki U¢ kinin gozcul@lnde kavak gaci kesmeye gider. Teréristler Gzerlerine
ates acar ve kardg vuruldum diye haykirir. Teroristlere ate kasilik verirler. Diger
korucular olay telsizle kendilerine bildirildiktesonra yardima karlar. 7-8 kgi olan
terdristler kuzeye dgu kacarlar. Yardimin gelmesiyle korucular Ormamh dgru kacan
terdristleri takibe bgarlar. Digerleri geriye d@ru atg acan teroristleri izlerken yaralilar da
koéye geri goturalir. Teroristler Ormandna girer. Kagilikli ates bir siire devam eder. Bu
sirada askerler de gelir. Tertristler dere gatakullanarak kuzeye gou kacarlar. Koye
girdiklerinde korucular teréristlerin yaylim atesonucu iki kéylintn oldgint Grenirler.
Komutan timleri yerlgtirir ve havanin kararmasi nedeniyle simanayl sabaha erteler.
Teroristlerin bir traktorle Altinkum'a kactiklarnksilir. Korucular kdylerine geri donerler.

24 Temmuz 1994 tarihli vukuat raporu

48.Rapor, Tgmen Hakan Temel Aksel, kidemli uzman caudaci Ali Buber, korucu
Mehmet Zaman Simpil, 6len @durun babasi Zeki Matyar ile 6lengdr ma&durun @lu
Ahmet Nibak'in imzalarini tamaktadir. Rapordgu hususlara yer verilrgtir:

49.23 Temmuz 1993 guni 16.00 sularinda Boyunlu koarculelsizden, kavak gaci
kesmeye giden 6 korucunun terdristlerdesgadya girdgini duyar. Sadik Simpil ve Medeni
Simpil yaralanmgtir. Koruculardan olgan ikinci bir tim hemen olay mabhalline gider.



Teroristler Ormandgr’na kagmglardir. Daha sonra korucularin teroristlerle yenidemas
sgiladiklari bilgisi alinir. Silvan Jandarma Komanddl&unden iki tim Altinkum’a
yerlestirilir. Bir korucu timiyle Bayramba Jandarma Karakolundan bir i¢ guvenlik timi
Babakaya koyune yedrilir. Yerlestirme sirasinda terdristlerin Ormasicha girdikleri ve
tepedeki korucularla aralarindaki gatenin strdgt ogrenilir. Teroristler bir traktore binerek
ve atg etmeye devam ederek Altinkum koyunesdokacarlar. Bayramblajandarmalari ve
korucular Babakaya'dan koye geldiklerinde, 192@uolu Seve Nibak isimli bir kadinla
1985 dg@umlu Cihan Matyar isimli bir cogiun terdristlerin yaylim ate sonucu oldgun
fark ederler. Guvenlik gucleri geceyi gecirmek @dwonyglandirilir. Sabahleyin, yapilan
arama-tarama faaliyetinde 5 adet 7.62 mm. capir@lan€misi, 18 adet 7.62 mm. capinda
Kalesnikof mermisi ile terdristlere ait 25 adet Biksi ki@eli tifek mermisi bulunur. Yarali
koy korucusu ile vatandaSilvan’a oradan da helikopterle Diyarbakir Askelastanesine
gotaraldr.

50.Silvan Cumbhuriyet Savcisinin talimatiyla teroristi@arafindan oldurtlen koylulerin
cesetleri, otopsileri yapilmak Uzere ilce merkeziunderilir. Olay esnasinda, Boyunlu
koruculari 3 aydinlatma g¢egi, 10 el bombasi ve 40 adet 7.62 mm. capinda skidef
mermisi kullanirken, Silvan komando timi 25 adetr@én.’lik havan mermisi ve 1950 adet
G3 mermisi kullannmgtir. Tium aramalara kan daglik ve ormanlik arazi nedeniyle o
kovanlar bulunamamgiir. Koyiin ve ¢catma bolgesinin aranmasini muteakibegklbacan ve
mal kaybi olmadii anlgilmistir.

Olay yerinin Astsubay Haci Ali Biber tarafindan cizlen 24 Temmuz 1993 tarihli krokisi

51.Bu kroki, kavak gaclarinin bulundgu bélgeden Ormanginin igine d@ru uzanan ve
teroristlerin kuzeydeki Kulp’a kacmak Uzere kulldddri yolu, kéyin glneyine dou
konulanan komando timlerinin yerlerini ve iki kdylunioesetlerinin bulundtu yeri
gostermektedir.

24 Temmuz 1993 tarihli otopsi raporu

52.Bu rapor cumhuriyet savcisi ve iki doktor tarafindemzalanmgtir. Raporda, Seve
Nibak’in cesedinin sol arka skapula altinda miskaptiat Gzerinde 1X1 cm ebadinda giri
deligi ve buna ait 6n koltuk alti gizgisinin 4.interkakhat hizasinda 3-4 cm. ebadinda giki
deligi goruldigl; cesedin kesin 6lum sebebinin dhitesilah yarasina Q@ hayati organ
yaralanmasi ve buna #latoraks ici yaygin kanama oldu belirtimektedir. Cihan Matyar
isimli 8 yasindaki cocgun cesesinde ksfoik keginin 2-3 cm. sol tarafinda bir adet mermi
giris deligi ve buna bgli sol arka 10. vertebraya 2-3 cm. mesafedes @leligi goruldisu;
O0lim sebebinin até silah yarasina kg, kan kaybi ve yaygin i¢c kanama ofilunun
anlgildigl belirtiimektedir.

Silvan Devlet Hastanesi Acil Poliklinginden verilme Zeki Matyar adina dizenlenmg 24 Temmuz 1993
tarihli rapor

53.Bu raporda bga 1-2 gunluk curikler ve solda sirt bdlgesindetdesrtebral bolgede
ekimotik alanlar tespit edildi; kaburga kemiklerinde kirikiiphesi oldgu belirtilmis ve hasta
teshis ve tedavi amaciyla Diyarbakir Devlet Hastanesievk edilmytir.
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Silvan Devlet Hastanesi acil poliklinginden verilme Sadik Simpil adina dizenlenngi 24 Temmuz 1993
tarihli rapor

54.Bu raporda, ayakta muhtemel bir mermi gjrisgg kolda bir mermi gigi ve (yer
okunmuyor) muhtemel bir G¢iinct mermi gikiespit edildgi belirtiimistir. Hasta Diyarbakir
Devlet Hastanesi Ortopedi Servisine sevk edilmi

Silvan Devlet Hastanesi Acil Poliklinginden verilme Medeni Simpil adina dizenlenny 24 Temmuz 1993
tarihli rapor

55.Bu raporda sol diz kagenin 5-10 cm arka st kisminda muhtemelen mermy deligi ve
buna bgli arka diz kapginin 10 cm yukarisinda ¢ikdeligi tespit edildgi; kirik ihtimalinin
bulundwgu; hayati tehlikenin bulunmagh belirtilmistir. Hasta Diyarbakir Devlet Hastanesi
Ortopedi servisine sevk edilgtir.

Sadik Simpil'in jandarmalar tarafindan alinan 26 Temmuz 1993 tarihli ifadesi

56.Boyunlu korucusu olan tanik, Muhyettin Simpil ve d&éai Simpil'le birlikte, 300 m.
Otedeki yuksek bir tepede bulunan Ugirkin gozciligiinde (bu Gc¢lnlin telsizi yuksekte
olduklari icin calgmaktadir) gac kesmektedirler. Sadik kendilerine iksikin ate ettigini
gorur. Atg sonucu kolundan ve bagadan yaralanir. O da ate kasilik verir. Teroristler
kacar. Korucular Boyunlu'daki gier koruculardan telsizle yardim isterler.gBileri gelir ve
terdristleri izlemeye bgarlar. Ormandyi'dan gelen silah seslerinitir. O ve Medeni Simpil
hastaneye géturalar.

Medeni Simpil'in jandarmalar tarafindan alinan 26 Temmuz 1993 tarihli ifadesi

57.Korucu olan tanik, Pista deresi mevkiindeki Ormandkdyu yakinlarinda gac
kesmektedir. Oraya vardiklarinda iki ya da ug¢ tettatg acar. O ve Sadik Simpil agilan qte
sonucu yaralanir. Sadik gle kasilik verir ve terdristler kacar. Onlari koruyan koular
olayi telsizle haber verirler. Bolge gatilir. Medeni Ormandi'dan gelen silah seslerimitir.
Yarali bacginin tedavi edilmesi icin hastaneye goturalir.

Bisar Nibak'in 27 Temmuz 1993 tarihli dilek¢esi

58.23 Temmuz 1993 gund 17.30 sularinda dilek¢e sahibkdyld Ormands Boyunlu
korucular tarafindan basilir. Karisi ve baldiz¢den kendisi de evdensdr kacar.ihsan
Sumbdl, Eref SUmbul, Zaman Sumbul ve Gurgin Simbdl isimlidcular etrafa geligizel
ates acarlar ve karisini oldarurler. Adigecgenler, NibakirininU atge verirler ve bazi evleri
de yakarlar. Ustte anilagahislarla bir arazi uymazlig mevcut olup 1981-1982 yillarina ait
belgeler adliyededir. Bar Nibak, dilek¢esinde dort korucuya sagikayette bulunmaktadir.

Bisar Nibak'in Silvan Cumhuriyet Savcisi tarafindan alnan 2 Agustos 1993 tarihli ifadesi

59.23 Temmuz 1993 glnu, koéyde silah sesleri duyulamgin karisi Seve korucularin
geldigini soyler. Tanik ve glu kdyun dgina kacar. 20.00 sularinda jandarmalar oradayken
geri gelir. Karisini 6lmgi halde bulur. Baldizi, Boyunlu korucularinithgan Sumbul, gef
Sumbul, Zaman Sumbidl ve Gurgin Sumbul) eve girekekisini 6ldurdginia soéyler.
Adigecenler evlere afeagmslar ve yakmglar ayrica Urinleri de age vermglerdir. O sirada
koéyde hic¢ terérist bulunmamaktadir. Koylun Usttegadenlerle 1984-1985 yillarina ait bir
arazi uyymazlgl bulunmaktadir. Biar Nibak'a gore saldirinin sebebi budur. Korucular
oradayken bir helikopter kdytn tsttiinde sirekli ugveimanevra yaprtir. Tanik suclularin
cezalandiriimasini ve ekinlerinin zararinin 6denmealep etmektedir.
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Hisna Nibak'in Silvan Cumhuriyet Savcisi tarafindanalinan 2 Agustos 1993 tarihli ifadesi

60.23 Temmuz gund 17.30 sularinda Boyunlu korucularaftndan kéye baskin yapilir.
Tangin kayinpederi Biar silah seslerini duymalari Uzeringseli koylllerle birlikte kacarlar.
Dort korucu {hsan Sumbiil, gef Stimbil, Zaman Sumbil ve Girgin Sumbiil) evergire
kayinvalidesini oldurdr. Korucular evlere gitacarak drunleri yakarlar. Hisnagdr gorgu
taniklarinin isimlerini de verir.

Mehmet Zaman Simpil'in Silvan Cumhuriyet Savcisi taafindan alinan 2 Agustos 1993 tarihli ifadesi

61.Boyunlu korucusu olan tanik, teroristlerin odun rkekte olan kardgne ve dgerlerine
ates actiklarinin telsizle haber verifgdhi sdylemektedir. Onlar da derhal Bayramba
Jandarma Karakoluna haber verirler. Jandarmalary gérine gitmelerini, kendilerinin de
hemen oraya yegeceklerini soyler. Korucular catna mabhalline gittiklerinde terdristler
kagcmaktadir. Onlar da glerine dierler. Terdristler Ormangh kdytne girerler. Korucular
koéyun gluneyine dgru tepede mevzilenirler. Teroristler ve koruculabilerine kagilikl ates
acarlar. Terdristler hava kararmadan kisa bir giivee kacarken bir traktore binerler. Bu
sirada bir helikopter gelir ve teroristleresadgar. Catma sirasinda kéyun etrafindaki ekinler
tutusur. Hava kararir. YuzlgaHakan koruculara koylerine dénmelerini séylerhBaonra iki
koéylinun 6ldiguni fakat bunlari korucularin éldarmeati 6grenir. Sikayetci Bsar Nibak’in
terdrist olan bir torunu oldurdlngtur ve akrabalarindan birgo da teroristtir.

Gurkan Simpil'in SilvanCumhuriyet Savcisi tarafindan alinan 2 Agustos 1993 tarihli ifadesi

62.Boyunlu kdylinden bir coban olan tanik, 23 temmu@23li® koyunlarini otlatmaktadir.
Korucu deildir. Catismadan akam koye dondgiinde haberi olmyur. Olaya harhangi bir
sekilde kargmamstir. Kendisini d@rulayacak taniklarin isimlerini verstir.

ihsan Simpil'in SilvanCumhuriyet Savcisi tarafindanalinan 2 Agustos 1993 tarihli ifadesi

63.Boyunlu koyu korucularinin Baolan tanik, teréristlerin odun kesmekte olan kgiree ve
digerlerine atg actiklarini telsizden duy@unu ve derhal BayramaJandarma Karakoluna
haber verdiini soylemektedir. Cagma Pita deresi bdlgesindedir. Bolgeye inerek gatiya
katilirlar. Terdoristler kagmaya Marlar ve Ormandgir’'na girerler. Korucular gineye dmi
mevzilenirler ve teroristlere kahkli olarak atg acarlar. Helikopter gelerek terdristleresate
acar. Terdristler bir traktore binerek Kulp’a o kagcmaya bgadiklarinda helikopter ve
korucular onlari takip eder. Bazi korucular kdygmden gecerler. Catna esnasinda atilan
izli mermiler yuzinden ekinler ve toplanan triuntetusur. Korucular teréristleri Altinkum
koyu eteklerine kadar izlerler. Hava kargidwve teréristler Kulp tarafina wag! igin
korucular, askerlerin de bulungiu Ormandyi kyiine dénerlerihsan bir kadinin ve ¢ogun
olduruldigiind duyar. Korucular ve askerler gece boyunca kdadelar. Kimse korucularin
birini dldurdiglint o sirada iddia etmez. Seve Nibak, ganyakin bir akrabasi olup teyzesi
gibidir. Korucular aleyhinde yapilagikayetler teroristlerin baskisindan kaynaklanmaktad
Terdoristler korucu sistemini ortadan kaldirmaknséktedirler.

Esref Simpil'in Silvan Cumhuriyet Savcisi tarafindanalinan 2 Agustos 1993 tarihli ifadesi

64. Koy korucusu olan tanik telsizdernstRideresi mevkiinde odun kesmekte olan koruculara
terdristler tarafindan ateacildgini duyar. Bayramba Karakoluna haber verdikten sonra
diger korucularin yardimina karlar ve ¢cagmaya katilirlar. Koruculzanin kardgi Sadik ve
Medeni yaralanmtir. Catsma surerken terdristler Ormagdan yonelirler. Onlar da
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peslerinden gider. Korucular kdye giremez yakindakpege mevzilenirler. Bu sirada
jandarmalar da yakindaki Babakaya koyine ggérdir. Bir helikopter gelerek koydeki
terdristlere ate etmeye bglar. Terdristler Kulp'a dgru kagmaya bgarlar. Helikopter de
onlari izler. Terdristlerin kdyu terk edip kacmalyasladiklarinda saat 17.00 civaridir. 20.30
sularinda korucular ayrilmadan 6nce bir kadinin geeuun Oldigund duyarlar. 20.30
sularinda koye askerler gelir. Bayramibgandarma karakolu komutani 22.00 sularinda
telsizle koruculara haber vererek korucularin Ordmama donmeleri ve geceyi orada
gecirmeleri talimatini verir. Tanik kimseyi oldurmatir. Sikayetciler terdristlerin baskisi
altindadirlar.

Jandarmalar tarafindan hazirlanan 18 Agustos 1993 tarihli tutanak

65. Bu tutanakta Ergani Komando Taburu ve Silvamiodo Bolgi'nin 8 ve 12 Austos
1993 tarihlerinde ortak bir operasyon duzerigdsadik Simpil, Medeni Simpil ve Muhyettin
Simpil'i de yaralayan Seve Nibak ve Cihan Matyarkatillerinin yakalanamag ve
kimliklerinin tespit edilemedii belirtiimektedir.

M. Sabri Matyar'in Silvan Cumhuriyet savcisi tarafindan alinan 31 Agustos 1993 tarihli ifadesi

66.16.00 sularinda 30 civarinda Boyunlu kdyu kosucOrmandu kdytne girerek tim evlere
ates etmeye bglarlar. Mermilerden bir kismi kendi evine isabeteedBu sirada kdyde ne
terdrist ne de ¢agma vardir. Korucularin Seve Nibak ve Cihan Matyaidirdglini duyar.
Korucular hasadi yapilmiekinleri de atge vermi fakat evlere dokunmagiardir. iki saat
sonra korucular koylerine donerler. Onlar kdydenlmadan 6nce, bir helikopter kdye ga
alcalir ve bazi yerlere atacar. Karanlik ¢oktiikten sonra, saat 19.00 sudaraskerler kdye
gelir. Tanik, Bayramba Karakol Komutani Astsubay Haci Ali'ye olanlarilar. Buna
ragmen hicbir sorgturma aciimaz.

Mehdi Matyar'in Silvan Cumhuriyet Savcisi tarafindan alinan 31 Agustos 1993 tarihli ifadesi

67. 30 civarinda Boyunlu kdyu korucusu Ormandidyine gelerek ageacarlar. Kufurler
savurarak evlere girerler ve stederler. Tanik, Seve Nibak ve Cihan Matyar isikilisahsin
olduruldigiini  duyar. Korucular drunleri  ve ekinleri yalfar fakat evlere
dokunmamglardir. 19.30 sularinda korucular kendi kdyleririmohek Uzere kdyu terk ederler.
Korucular ayrilmadan kisa bir sure 6nce bir helteopgelerek cgtli hedeflere atg acar.
Korucular ayrildiktan sonra kéye askerler geliryKiber onlara hegeyi anlatir fakat askerler
onlara inanmadiklari igin koruculari tutuklamaz.

Sevket Aslan'in Silvan Cumhuriyet Savcisi tarafinda alinan 1 Eylul 1993 tarihli ifadesi

68. 16-17.00 sularinda, tanik kdyde silah sesgéir.iBoyunlu koruculari kdye gelerek ate
acarlar. Kdyde ne terdrist vardir ne de gat. Korucular ekinleri ve hasadi yapignairiinleri
yakarlar ama evlere dokunmazlar. Tanievine de gelerek,gtunu terdrist oldgu iddiasiyla
baglarlar ve silah ararlar. Tagin oglunu da yanlarina alarak evden ¢ikarlagliOdaha sonra
kacmay! bgarir. Ekinleri yanarken bir helikopter algcaktan K@yuzerinde ucark. Korucupa
Ihsan burada telsizle komutanla kemakta ve "Bir traktdrle Kulp'a dwu kagiyorlar"
demektedir. Helikopter daha sonra o tarafa yonélava karardiinda korucularin ggu
koyden ayrilir, korucubsa ile birka¢c korucu kalir. Cgerleri Altinkum Bezvan'a gider,
muhtemelen oradaki Grinld de yakarlar. Bu siradaerbesk gelir. Koyluler koruculardan
korktuklari icingikayette bulunamazlar. Askerler kendilerine higlaly yapmanstir.
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Hasan Manar'in Silvan Cumhuriyet savcisi tarafindanalinan 2 Eylul 1993 tarihli ifadesi

69. 16.00-17.00 sularinda, korucular kdye geliveiger koyliler korkudan kendilerini eve
kaparlar. Tanik silah seslegsitir. Korucular evlere ateacarlar. Koyde terdrist olmagigibi
catsma da yoktur. Korucular ekini ve hasadi yapslimint yakarlar. Hava karardiktan sonra
askerler gelir. Hisna Nibak taa, koruculara eve girmemelerini sdylemek Uzere yapi
geldiginde korucularin Seve Nibak' 6lduglint sOyler. Bu olaylar vuku bul@u sirada
koyun Gzerinde bir helikopter ugmaktadir.

Mehmet Zeki Matyar'in Silvan Cumhuriyet savcisi tarafindan alinan 13 Eylil 1993 tarihli ifadesi

70. Boyunlu koruculari Ormandikoytine gelerek etrafa atacarlar. Tanik, gu Cihan'in
eve gelirken koruculya tarafindan oldartldgiini goérir. Daha sonra korucular Grdnu
yakarlar. Karanhk cokince, korucular koyden astaft Koyde hicbir terdrist olmagh gibi
silahl bir catgma da olmanstir. Korucular ayrildiktan sonra kdye askerler getanik onlar
g6zmek cunkd korkudan evin icinde kagtm.

Azize Matyar'in Silvan Cumhuriyet savcisi tarafindan alinan 13 Eylil 1993 tarihli ifadesi

71. Silah seslerini duyan tanik Veysi'nin evingao QGzlu Cihan Veysi'yledir. Eve girerler ve
kapiyr kitlerler. Bu arada ageacilir ve @lu vurulur. Kocasi koylun einda suriyu
gutmektedir. Korucular Griint ve ekini yakarlar. idéyne terorist vardir ne de teréristlerle
catsma.

Faysal Aslan'in Silvan Cumhuriyet savcisi tarafinda alinan 21 Eylil 1993 tarihli ifadesi

72. Tanik dsarda tarladadir. 13.00 sularinda silah sesidir.iEve donerken evden 100 m.
uzakta babasiyla kalasir. Babasi saklanmalari gereltii ¢iinik boyunlu korucularinin
yere saklanir. Boyunlu'dan 100 kadahsin koyl bagtini gorir. iclerinden bazilarini da
tanimaktadir. Eef, Gorgu velhsan Simpili rastgele ateacarak koye girerken gordir.
Adigecenler, babasini, annesini, kandieve karisini rehin alarakger ortaya ¢ikmazsa onlari
oldureceklerini soylerler. Annesi yalvarir ve tancktaya cikar. kref tangl baglayarak
terdristlerin nerede olduklarini sdylemesini ist€anik, Eref'e, 10 gin Once terdristlerin
kendisini ve babasini goéturduklerini anlatir. Testiere 50 milyon TL vermeleri Gzerine
serbest birakilmlardir. Eref yalan soylediini ve teroristlerle bglantisi oldgunu soyler.
Tufegin dipcigiyle tanga vurur. Tanik Seve Nibak ve Cihan Matyar'in olddggini
gormemigtir. Korucular tangl oldirmekle tehdit ederler. Korucular su igmesn iellerini
c6zduklerinde kagma firsati yakalar.

73. Korucular, harmanlangekini yakarlar. Bu sirada bir helikopter alcakfatia kéyin
Uzerinde ugmaktadir. Koruculardéimsan telsizle helikopterle kosmaktadir. Konstugu Kisi

il jandarma alay komutanidithsan 70-80 6lu oldiunu iddia ederek helikopterden bazi
yerlere atg agcmasini ister. Terdristlerin bir traktorle k@gtn sdyler. Helikopter onlarin koéylu
olup olmadgini sord@gunda ise terdrist olduklarini ve o6ldirmelerini iyl Helikopter
traktorle kaganlar sivil olduklari igin Ustlerineepetmez.

74. 19.00 sularinda guvenlik gucleri ggidde tanik astsubay rutbesindeki komutana neler

oldugunu anlatir. Astsubay, kendilerine, korucularinétestlerin saldirisina gradiklari
yonunde haber gelgini sbyler. Astsubay orada bulunéimanla kongur. Ihsan gulerek, tim
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koyu yok edebileceklerini fakat Ugrmenin bu kadarinin yeterli oldunu soylediini iddia
eder. Korucular kdyde t¢ gun kalir. Tanik korucakyhindesikayette bulunur.

23 Ekim 1993 tarihli balistik ekspertiz raporu

75. Bu rapor 23 Temmuz 1993 tarihindeki olaydaaatikovanlari listelemektedir. Rapora
gore bu kovanlar 7 farkh silahtan gienmistir. Bos kovanlarsu anda, atildiklari silahlarin
baska olaylarda da kullanilip kullanilmagini tespit etmek lizere incelenmektedirceleme
tamamlandiinda bir rapor daha hazirlanacaktir.

Silvan cumhuriyet savcisinin 27 Ekim 1993 tarihli grevsizlik karari

76. Bu kararda oldurulen dider (Seve Nibak ve Cihan Matyar), yarghhislar (Zeki Matyar,
Sadik Simpil, Medeni Simpil ) sayll;mve PKK teroristleri destipheli olarak belirtilmytir.
Kararda Pista mevkiinde tertristler tarafindan katara silahli saldiri dizenlerghin
anlaildigl ifade edilmektedir. Terdristler Ormandkoyiine girerek ve geiguzel atg ederek
geri cekilmglerdir. Bu sirada iki koylt olmgitr. Glvenlik gicleri gelginde terdristler
kacmsgtir. S6zkonusu suclar DGM yetkisine gigdicin Silvan cumhuriyet savcisi dosyayi
DGM Bagsavcilgina gonderngiir.

Diyarbakir DGM savcisinin 24 Kasim 1993 tarihli géevsizlik karari

77. Bu karardalhsan, Eref, Mehmet Zaman ve Gurkan Simpil, Seve Nibak \ba@
Matyar'in katl zanlilari olarak sayilgtr. Kararda,stpheli korucularin Ormangl kéyline
baskin dizenleyerek ggljlizel atg etmek suretiyle Ustte adigecgahislari oldirduklerinin
anlgildigl belirtiimektedir.

23 Temmuz 1994 tarihli ve Silvan ilce jandarma komtani tarafindan da imzalanan vukuat raporu

78. Olay, 13 Ocak 1994 tarihinde meydana gelen Rl&eriyle girsilen bir silahli cagma
olarak tarif edilmektedir. Boyunlu koruculari Kafoe tepesine dwu ilerlerken 7-8 kilik bir
terdrist grubuyla karlasirlar. Mehmet Safi Arancak ve kindli belirlenemeyen bir PKK
terdristinin olduraldga bir catsma cikar. Temas §knir sglanmaz, Boyunlu'dan 3 korucu
timi, Onbagilar'dan bir korucu timi, bir BTR-80 ve 3 jandarrkamanda timi takibe i3éar.
Kan izleri bulunmasina kan iki terdristin yaralandgn baska terdriste rastlanmagisonucuna
varilr.

29 Eylil tarihli 1994 ve jandarmayla basvuran tarafindan imzalanan tutanak

79. Bu tutanakta Bauranla Mehmet Safi Arancak'in Ormagitiaki evlerinin ve bahcelerinin
yakildigina iliskin sikayetlerine yonelik bir sogturma yuarutuldgu belirtimektedir. Bu
olayla ilgili olarak yerel jandarma karakoluna hichasvuruda bulunulmangtir. Mehmet Safi
Arancak, 13 Ocak 1994 tarhinde Boyunlu koyil yakinkda givenlik gucleriyle terdristler
arasinda cikan camada oldurulir. Bgvuranin Silvan ve Ormangdida evleri bulunmaktadir.
Hasat mevsiminde Ormandikdylne gelmektedir. Ormanddaki Evi, bahcesi ve tarlalari
korucular tarafindan yakilmastir.

Basvuranin cumhuriyet savcisi tarafindan alinan 30 Eyiil 1994 tarihli ifadesi
80. Bavuran Ormandi kdyunde ysadgini, Mehmet Safi Arancak'in 13 Ocak 1994 tarihinde

guvenlik gucleriyle girilen cagmada olduraldgina belirtmektedir. Bgvuran, Arancak'in
terdrist olup olmagini bilmemektedir. Bgvuranin Ormandi'daki evi, bahgesi ve tarlalari
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iddia edildii gibi yakilmamstir. Konuyla ilgili olarak bavuran hi¢cbir makama kauruda
bulunmamgtir.

Silvan ilge Jandarma Komutaninin Silvan Cumhuriyet Savcisia muhatap 30 Eylil 1994 tarihli yazisi

81. Bu yazida, bauran ve Mehmet Safi Arancak'in, evlerinin, bahgele ve tarlalarinin
korucular tarafindan 24 Temmuz 1993 tarihinde yhguhi iddia ederek Avrupadnsan
Haklari Komisyonuna B&auruda bulunduklar belirtiimektedir.

82. Yapilan argtirmalara go6re, bu hususta jandarmaya hicbigvina yapiimadi
anlgiimistir. Mehmet Safi Arancak, 13 Ocak 1994 guni Boyuktyl Kaforme tepesi
mevkiinde terdristlerin yaninda givenlik gucleriygatsirken oldiralmigtir. Bavuranin
Silvan ve Ormandi'nda evleri bulunmaktadir. Ormagdndaki evi, bahgesi ve tarlalar
korucular tarafindan yakilmastir. iddialar asilsizdir.

Silvan cumhuriyet savcisinin 3 Ekim 1994 tarihli t&ipsizlik karari

83. Bavuran ve Mehmet Safi Arancak'in evlerinin, bahgalarve tarlalarinin korucular
tarafindan yakild@n ve koylerini terk etmek zorunda birakildiklardid edilse de, Bauranin
ifadesinden, Silvan ilce jandarma komutaninin yadan, otopsi raporundan ve gdr
belgelerden sogturmanin, iddialari ve s6zkonusu suclagiendigini dogrulayacak kanitlar
ortaya ¢cikarmagh anlagiimaktadir. Dolayisiyla herhangi bir kamu davasinagmstir.

Diyarbakir A gir Ceza Mahkemesinin 1 Temmuz 1996 tarihli karari
84. Bu kararlalhsan Simpil, kref Simpil, Mehmet Zaman Simpil ve GOokhan Simpigve
Nibak ve Cihan Matyar'in éldurtlme iddiasiyla y#égdiklari davadan beraat etherdir.

85. Anilan mahkeme 23 Temmuz 1993 tarihinde PKKae koruculari arasinda bir ¢cgha
ciktigl sonucuna varrgtir. Terdristler, madurlarin ygadgl Ormandgl koyine kagnylar
korucular da pgerinden koye girngitir. Mahkeme kanitlarisagidaki gibi 6zetlemektedir.

Gurkan Simpil olayda yer almagni suriyl otlatgiini iddia etmektedirler. Adigecenin
savunmasi Ygar, Makbule, Kamil Simpil ve Salih (soyad okunakenzifadeleri tarafindan
da dgrulanmaktadir. Eef, ihsan ve Mehmet Zaman Simpil olayda yer aldiklavenkoye
girdiklerinde iki tarafli cagma ciktgini belirtmglerdir. Magdurlarin bu cagma sirasinda
oldurulmds olabileceklerini fakat korucularin onlari éldirnigidi ifade etmglerdir.

Seve Nibak'in kocas! Bar Nibak, kac@ icin karisina ne oldtunu gérememstir. Cihan'in
annesi Azize Matyar evlerinde kendilerinesagglildigini ifade etmektedir. Barida yangin
cikmis ve bir mermi @luna isabet ederek onun dlimine yol agmiSeve kapiy! agiinda,
Esref, ihsan ve Girkan isimli (ic korucuyu gorgtiir. Mehmet Zeki Matyar olayl kendi
goOzuyle gérmediini belirtmektedir. Faysal Aslan rdurlari kimin 6ldird@unt bilmedgini
ve olaya bizzat tanik olmagni sdylemektedir. Metin Matyar da cinayegieyenleri kendi
gozleriyle gormediini ifade etmektedir.

Olay yerinde bulunan Bokovanlar ve dier maddi kanitlar korucularin cinayete kapi
iddiasini bga ¢ikarmaktadir.

Olay esnasinda komuta gorevini yiruten Yigzlhéakan Temel Aksel ile Ustenen Haci Al

Biber'in ifadeleri de alinmgtir. Adigecenler PKK ile korucular arasinda gaia ciktgini,
magdurlarin terOristlerin  agit ates sonucu oOlduklerini  belirtmektedirler. Durbtnle
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baktiklarinda teroristleri kdyden kacarken gostatdir. Adigecen subaylar bir sgturma
yarttmiler ve magdurlarin terdristler tarafindan 6ldirtiglii sonucuna varmglardir. Sonug
olarak, toplanan kanitlarsiginda korucularin mgurlarn dldurdiklerine ikkin hicbir
inandirici kanita rastlanamagir. Magdurlarin terdristler tarafindan mi yoksa korucular
tarafindan mi oldurdldiu kesin olarak belirlenemestir.

Sikayetcilerin ortaya ath iddialar, tanik ifadelerine dayanmamaktadir. Siomma esnasinda
verilen ifadeler mahkemede verilenlerle gfi icin dikkate alinmalari mimkin dedir.
Tanik ifadeleri ve dosyanin i¢grisuca ilgkin yeterli, belirleyici ve inandirici kanitlar aga
koyamamgtir. Dolayisiyla davalilar beraat etmelidir.

Basvuranin Cumhuriyet Savcisi tarafindan alinan 2 Temmz 1996 tarihli ifadesi

86. Bavuran, Silvan cumhuriyet savcisina zaten ifadeigerdbelirtmistir. Basvuranin talebi
Uzerine 30 Eylul 1994 tarihli ifadesi kendisine akustur. Bavuran bu ifadeyi sirdirmek
istedigini belirtmistir.Baski altinda olmagini ifade ederek bu yondeki iddialar reddetmi
Evi ve mallan yakilmamgtir. Temmuz 1993'te Ormanyive Boyunlu kdylerinde caima
cikmis ve teroristler kacmgtir. Olaydan sonra kdy koruculart koyu aralamdir. Olay
esnasinda iki ki olduralmdstir. Bagvuranin evi yakilmamngtir. Kendisi de hi¢chir makama
bagvurmamstir.

Ebedin Sezgir'in Cumhuriyet Savcisi tarafindan alimn 2 Temmuz 1996 tarihli ifadesi

87. Tanik olayin vuku buldiwm sirada kdyde bulunmamaktadir fakat kéyde, muhi@me
terdristlerle korucular arasinda, gata ciktgl kendisine soylenrgiir. Catsma sirasinda iki
Kisi oldUrdlmistar. Tanik bavuranin evinin ya da bahcesinin yakgon ne duymsg ne de
gormigtar. Tanik, 1994'Un kiaylarinda guvenlik gucleriyle girilen bir ¢gnada 6ldartlen
Mehmet Safi Aranacak'l tanimaktadir. Kdyde 25 hamkenmakta olup bauran hala orada
yasamakta; bg ve bahcesinde camaktadir.

Ahmet Baykusak'in jandarmalar tarafindan alinan 14 Nisan 2000 éarihli ifadesi

88. Tanik sik sik terérist saldirilara maruz kabanbdélgede bulunan Bayramfakdylinde
yasamaktadir. Birgok koylu teroristlerin baskisi neigenevlerini terk etmgler ve korucularla
guvenlik gugclerinin korudgu daha guvenli bdlgelere stamiglardir. S6zkonusu dénemde
bagvuran, Basog ilgesindeki evinin kapi ve pencerpiesatmak tzere ¢ikararak Ormantia
tasinmistir. Ev terk edildgi icin harabeye dénmekle birlikte halageobolumi sglamdir.
Basvuranin evi yanmamngiya da korucular tarafindan tahrip edilmgini Tangin tahminine
gore bavuran Almanya'da yayan ve PKK (yesi olangtunun etkisinde kalnstir.

Kamil Simpil'in jandarmalar tarafindan alinan 14 Ni san 2000 tarihli ifadesi

89. Tanik, ygun terdrist faaliyet nedeniyle fea vadisindeki evini ve bahcelerini terk etmek
zorunda kaldii icin Boyunlu kdytunde y@amaktadir. Bgvuran da dahil olmak tizere akrabasi
olan bircok ksi ayni seyi yapmstir. Bagvuranin Basog ilgcesinde evi de terdristlerin tawzi
ugramstir. Bir keresinde vadiye bir PKK saldirisi oljmue Sadik Simpil'le Medeni Simpil
yaralanmgtir. Teréristler b@vuranin evine girerek catnadan kacmglardir. Bgvuran oradaki
evi terk etmg ve Ormandy'nda ygamaya bglamistir. Bagvuran evin akap d@emelerini
almak Uzere geri donmgiiir. Evin belli bali kisimlari, bavuran kirgleri kaldirdgi icin bazi
taslar dokuldigu halde hala ggamdir. Bgvuranin evinin korucular tarafindan yikilmasi
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sbzkonusu daldir. Tam koyluler bavuranin @lunun Almanya'da ygdgini ve PKK'y
desteklediini bilmektedir.

3. Fotgraflar

Hukumet tarafindan sunulan fotograflar

90. 15 Temmuz 1998 tarihinde Hukumet, 11 Eylul 1988hli bir tutunakla birlikte iki
fotograf sunmugtur.

91. Her iki fotgrafta da bgvuran oldgu disunulen birsahis Ormandi'ndaki evinin oniinde
ayakta dururken gozikmektedir. Tek katli ev caglsaglamdir.

Basvuran tarafindan sunulan fotograflar

92. 22 Haziran 2000 tarihinde, sharanin avukatlari aurani evinin dsindayken gosteren
iki renkli fotograf sunmugtur. S6zkonusu fotgraflarda, metruk, catisiz, gla ve talari
bavuranin boyuna varan bir ev goztikmektedir.

ll. iLGILTIC HUKUK VE UYGULAMA

93. Mahkeme, gier davalarda 6zellikle de 16 Eylul 1996 tarihli Akar vd-Tarkiye karari,
RD 1996-1V, 88 28-43, 28 Kasim 1997 tarihli Mental- Tirkiye karari, RD 1997-VIIl, 8§
36-51; 24 Nisan 1998 tarihli Selguk ve Asker-TUuekigarari, RD 1998-Il, 88 33-45; 25
Mayis 1998 tarihli Guindem-Turkiye karari, RD 1998-§8 32-45 ; 16 Kasim 2000 tarihli
23819/94 no'lu Bilgin-Turkiye kararinin ilgili pageaflarinda sunulan i¢ hukuk oOzetlerine
atifta bulunmaktadir.

A. Olaganusti Hal

94. Yaklgik 1985 yilindan beri, Turkiye’nin guneyglasunda guvenlik gucleriyle PKK
Uyeleri arasinda ¢amalar hukim sturmektedir. Bu ¢gaha asker ya da sivil binlerce cana mal
olmustur.

95. Olganistt Hal Kanunu (Kanun no.2935, 25 Ekim 1983)rimga iki dnemli Kanun
Hukmunde Kararname (KHK) cikarilgtir. Birincisi 10 Temmuz 1987 tarihinde ¢ikarilan
285 Sayili KHK olup, onbir giineyda ilinin onunu kapsayan bir giantsti hal bolge
valiligi kurmaktadir. Anilan KHK'nin 4. maddesinin b vefidkralari uyarinca tim 6zel ve
genel kolluk kuvvetleriyle Jandarma AsgyiKomutanlgl bolge valisinin  emrine
verilmektedir.

96. Ikincisi 16 Aralik 1990 tarihinde cikarilan 430 SayHK'dir. Bu KHK de bolge
valisinin yetkilerini guclendirmtir. Ornesin, bolge valisi gorev alani igindeki yargiclar ve
savcilar da dahil olmak tzere kamu gdorevlileringn galsanlarinin yer dgstirmesine karar
verebilir. ilgili KHK’nin 8. maddesistyledir:

"Bu Kanun Hiikmiinde Kararname ilgisleri Bakanina, Olganiistii Hal Bélge Valisine ve @aniisti hal
bdlgesi dahilindeki il valilerine taninan yetkilarkullaniimasi ile ilgili her tirli karar ve tasaflarindan dolayi
bunlar hakkinda cezai, mali veya hukuki sorumluidétiasi ileri stirilemez ve bu maksatla herhangiybirgi

merciine bavurulamaz. Ksilerin sebepsiz gradiklari zararlardan dolayl Devletten tazminagpaétme haklari
saklidir."
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B. idari sorumlulu ga iliskin Anayasal hiikiimler
97. Turk Anayasasinin 125. maddelerinin 1. vekrafari gagidaki gibidir:

"idarenin her tirli eylem valémlerine kagi yargi yolu aciktir...idare, kendi eylem velemlerinden dgan
zarari 6demekle yukamladar."

98. Bu hikium olgantstl hal ve sayahali de dahil olmak Uzere hicbir sinirlamaya tabi
desildir. 125. maddenin son hikmu, "sosyal risk" kuraan dayali mutlak ve objektif
sorumluluk taiyan idarenin, sorumlu tutulabilmesi icin mutlakaatddi old@gunun
kanitlanmasini da gerekli kilmamaktadir. Dolayesiytare, kimigi belirsiz kisilerce ya da
terdristlerce glenen fiillerden zarar goregahislara, kamu duzeni ve glvenjie ya da
bireysel yaam ve mulkiyetin korunmasiyla ilgili gorevlerini iyjge getirmedii gerekcesiyle
tazminat 6deyebilir.

99.1dare aleyhine her tiirlii dava, yargilama usulil yaiah idare mahkemelerine aclilir.
C. Ceza hukuku ve usult

100. Turk Ceza Kanunu (TCK fiillleri su¢ saymytir:

- Bir kimsenin birseyi islemek veyaslemesine miisaade etmek ya dgewi islememeye
mecbur etmek i¢in @er bir kimseye zor kullanmasi veya onu tehdit etrfreadde 188);
- tehdit (madde 191)

- kisinin konutunu kanunsuz olarak aramak (madde 19B9v@;

- bir kimseyi skence veya kéti muameleye tabi tutmak (madde 2421

- bir bggkasinin malina kasten zarar vermek (526 vd maddeler

101. Bu suclarla ilgili tunmsikayetler, Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun 1511§8.
maddeleri uyarinca cumhuriyet savcisina ya da yéael makamlara yapilabilir. Cumhuriyet
Savcisl, ihbar veya herhangi bir suretle bir suglemdigi siphesini uyandiracak bir durumla
karsilasir karsilasmaz kamu davasi agmaya gerek olup olgad karar vermek tzere hemen
sorwturma agcmakla mukelleftir (Madde 153ikayetler yazili ya da s6zlu yapilabilir. Bir
sikayetci, savcinin cezai koylwrma balatilmasina gerek olmagli yonindeki kararina itiraz
edebilir.

102. Sikayet konusu fiilleri §lediginden stiphe edilenler askeri personelse, verilen emirlere
uymadiklarinda, Askeri Ceza Kanununun 86 ve 87.dulline uyarinca, zarara sebebiyet
vermek, insan y@amini tehlikeye dtirmek ve mala zarar vermekten keturulabilirler. Bu
durumda, sorturma CMUK’a gore yetkili makam nezdindeki (askémayan)sahislarca ya
da zanlinin hiyergik Ustl tarafindan Béatilabilir (Askeri Mahkemelerin Kuruku ve
Isleyisine iliskin 353 Sayili Kanun’un 93 ve 95. maddeleri)

103. Eger zanh bir Devlet goérevlisi ya da memuru ise,eyadare kurullarindan [Gzum-u
muhakeme karari alinmasi gerekmektedidare kurulu Kkararlari Dagtay’da temyiz
edilebilir; idare kurullarinin vermioldugu men-i muhakeme kararlar Daiay tarafindan
re’sen incelenir.

D. Medeni Hukuk Hikumleri

104. Memurlar tarafindanslenen maddi ve manevi zarara sebebiyet veren hgrHan
yasadyi fiil, bu cturim olsun gkence olsun, ogan medeni hukuk mahkemeleri 6ninde
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tazminat davasi konusu olabilir. Bor¢lar Kanunuddnmaddesi uyarinca, gerek kasten gerek
ihmal ve savsaklama yahut tedbirsizlik ile haksrzshrette dier kimseye zarar veraahis, o
zararin tazminine mecburdur. Maddi kayiplar, Bargkanununun 46. maddesi, manevi
kayiplar ise yine ayni yasanin 47. maddesi uyarmedeni hukuk mahkemeleri tarafindan
tazmin edilir. Terorisgiddetin sebep oldiu zararlar ise Sosyal Yardirgtaa ve Dayagma
Fonu tarafindan kalanabilir.

E. 285 Sayili Kanun Hikmunde Kararnamenin Etkisi

105. Ter6r suclarinin sdézkonusu aidu durumlarda, cumhuriyet savcilarinin yetkileri,
Tarkiye genelinde kurulmubulunan Devlet Guvenlik Mahkemelerine (DGM) ve laum
savcilarina gecer.

106. Olaganustu hal boélgesinde gorev yapan givenlik guclisom@arinin gledigi suclar
bakimindan da Cumhuriyet Savcilarinin yetkileridsuhamaktadir. 285 sayili KHK'nin 481
hikmu, bdlge valisinin emrindeki tim guvenlik gdilerinin, gorevleri sirasindasledikleri
suclar bakimindan 1914 Sayih Memurin  Muhakemati ndfana tabi olacaklarini
ongormektedir. Bu arada bir $f@ kanun 1914 Sayili Kanunun yerini agtm. Dolayisiyla,
guvenlik gugcleri tarafindan suglendigi ihbarini alan herhangi bir savci goérevsizlik kara
vererek dosyayiidare Kuruluna gondermekle mukellefti. Memurlardatusan idare
kurullarina vali bgkanlik eder. Kurul tarafindan verilen men-i muhakekararlari Dagtay
tarafindan re'sen incelenir. Lizum-u muhakeme kalndiktan sonra davayl sgturma
gOrevi savcinindir.

HUKUK
I. MAHKEMEN iN OLAYLARA iLiSKiN DEGERLENDIRMESI
A. Genelilkeler

107. Mahkeme kanitlarin gerlenderilmesinde kanit standardi olarak "makiphenin
Otesini" benimsengtir. Bu tUr bir kanit, yeteri kadar gucli, acgik wgarli ¢ikarimlarin ya da
olgulara ilgkin curutilemez varsayimlarin birarada bulunmagjerektirir. Bu bglamda
taraflarin kanit toplanirken takirggl tutumlar dikkate alinmalidir (18 Ocak 1978 tarihl
Irlandaingiltere karari, Series A no.25, p.65, § 161).

108. Mahkeme kendi rolinin ikincil nitgihe hassasiyet gostermektedir ve davanin
kosullarinin kaginilmaz kilggn durumlar haricinde, ilk derece mahkeme rolinieashek
konusunda ihtiyatll olmalidir (6rga, 4 Nisan 2000 tarihli McKerkngiltere Kkarari,
n0.28883/95)I¢ hukukta bir kovsturmanin yapilny oldusu durumlarda, Mahkeme, yerel
mahkemenin dgerlendirmesi yerine kendi gerlendirmesini geciremeyegiegibi 6nindeki
kanitlari dgerlendirme gorevi de genel bir kural olarak aniaahkemelere aittir (22 EylUl
1993 tarihli Klaas-Almanya karari, Series A no.268.17, 8§ 29). Mahkeme vyerel
mahkemelerinin bulgularyla Ba olmamakla birlikte, bu mahkemeler tarafindansuén
sonuclardan farkli sonuclara gddoilmesi icin ikna edici unsurlar gerekmektedir Zbkistte
anilan Klaas karari, s.18, 830).

109. Fakat iddialarin Sozime'nin 2 ve 3. maddeleriyle ilgili olgu hallerde Mahkeme’nin
incelemesi daha kapsaml olmahdir. (bkz. 4 Ardl895 tarihli Ribitsch-Avusturya karari,
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Series A no. 336, s.24, § 32)dt yerel mahkemede benzer iddialarla ilgili cezardgturma
yurttalmigse, ceza hukuku soruml@unun, Sozlgmeyle Ustlenilen uluslararasi hukuk
sorumluligundan farkli oldgunu g6z oninde tutmak gerekmektedir. Mahkeme'nikisie
uluslararasi hukuk soruml@uyla sinirhdir. Sézlgnenin getirdgi sorumluluk, Soézlgme'nin
amagclari temelinde ve ilgili uluslararasi hukuleii siginda yorumlanmasi ve uygulanmasi
gereken, Sozke hikimlerine dayanmaktadir. Bir Devletin kendigaor, gorevli ve
memurlarinin eylemleri nedeniyle Soglee uyarinca yuklengi sorumluluk, ulusal ceza
mahkemelerince incelenen vesikel cezai sorumlulukla ilgili i¢ hukuk meseleldgay
karistirllmamalidir. Bu bakimdan birilerinin suc¢lu ya daasum oldgu seklinde bir sonuca
ulasmak, Mahkemenin alanignda kalmaktadir.

B. Mahkemenin bu davaya ilgkin degerlendirmesi
1. Arka plan

110. Bavuran, Silvan ilgcesi Ormangikoytne yaklaik iki km. uzaklikta Basog mezrasinda
yasamaktadir. Bgvuranin sundgu gorilerde iddia edilenin aksine, Ormasidikdyd,
21689/93 noluAhmet Ozcan vd-Turkiyessvurusunda, Komisyon incelemesinin konusu olan
Ormanici koyiyle ayni koy ggdir. Ozcan davasindaki Ormanigi koyl, 100 km kada
guneydgudaki Eruh ilcesine ghdir. Dolayisiyla bgvuranin gorg ve ifadelerinde Ormanigi
kéylune yapilan atiflar yaghr (bkz. 9-19 ve 31-32. paragraflar).

111. Ormandn koyd, 1993 yilinda PKK'nin eylemler yagtve guvenlik guglerinin PKK'ya
yonelik operasyonlar yiritgii bir bélgede bulunmaktadir.

112. Ormandu koyunde korucu yani kdyl korumak ve guvenlik @ligle yardim etmek
Uzere atanan koyluler bulunmamaktadir. YakindakyuBtu kdylu ise koruculara sahip olup
korucubal ihsan Simpil (bazi belgelerde Sumbiil)'diisan'in kardgeri Esref ve Mehmet
Zaman da korucudur.

113.1ki koy arasinda Ocak 1992'de ya da o tarihlerdedaite de benzer bir olaysgadgi
anlasiimaktadir. Ormandi’'ndan iki koylunin 11 Ocak 1992 tarihli dilekcedérihsan, Eref
ve Mehmet Zaman'in kdye ateactgl ve Boyunlu koyunun, iki koy arasindaki arazi
uyusmazlglr nedeniyle Ormanghi kdylilerinden nefret ettikleri iddia edilmekteditzun
sureden beri devam eden arazi ygazlgindan 27 Temmuz 1993 tarihli dilekgeyle 2
Agustos 1993 tarihli ifadede de bahsedilmektedir (b&&-59. paragraflar). Dolayisiyla
Mahkeme, soOzkonusu iki koy arasindaki smé@nca duygularin  gecgtén
kaynaklanabileggni dikkate almak durumundadir.

2. Ormandgi kéytuinde 23 Temmuz 1993 tarihinde meydana getdstaol

114. Bavuran, sundgu gorslerde sd6zkonusu olaydan, Ormantida 24 Temmuz 1993
gunu meydana gelen olay diye bahsetmekle birlidiger tum belgelerde ve i¢ sgturma
esnasinda alinan tanik ifadelerinde olay tarihi B8nmuz 1993 olarak gecmektedir.
Mahkeme, onundeki kanitlagiginda, olayin 23 Temmuz ginl sakna dgru meydana
geldigini dusinmektedir.

115. Olaylara kastigini kabul eden koruculardan alinan ifadeler tutararz etmektedir. Bu

sahislar koyun dinda odun toplayan korucularla PKK Uyeleri arasimgaésma ciktgini
belirtmektedirler. Cikan ¢ama sonucu iki korucu yaralanir. Bu durum, sur yaralari
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nedeniyle tedavi gorduklerini gosteren tibbi rapdd da teyit edilngtir. Bu koylllerden biri
korucubal fhsan Simpil'in kardgdir. Olaylarin bu tarzda anlagina goére, yarahlarin
yardimina kean korucular, daha sonra Ormanda kacan terdristlerin pae digmus ve atg
orada da surnstiir. iki koylu teroristlerin geliiglizel atg etmesi sonucu oldrilngiir.

116. Ormands koylulerinden alinan ifadelerin higbirinde herlganbir c¢atsmadan
bahsedilmemektedir. Mehmet Sabri Matyar'in 3gugtos 1993, Sevket Aslan'in 1 Eylul
1993, Hasan Manar'in 2 Eylul 1993, Mehmet Zeki Maile Azize Matyar'in 13 Eylul 1993
tarihli ifadeleri herhangi bir terorist ya da gatenin varlgini reddetmektedir. Teroristlerle
korucular arasindaki catnadan s6z eden tek ifade, dldurilen gurubabasi Mehmet Zeki
Matyar'in 24 Temmuz 1993 tarihli ilk ifadesidir. Agcensahsin 13 Eylul 1993 tarihinde
verdigi ifadeyle taban tabana zit olan bu ifadede Zekiyda olaya bizzatahit oldiguna
iliskin herhangi bir iddiada bulunmamaktadir. 24 Temrtarthli ifadede bgvuran, @lunun
catsmada olduraldginin kendisine soylenglni, baski altinda oldiunu ve bir sopayla
saldiran Bgar Nibak'in sorumlularin korucular olgunu iddia etmesi igin baski yagini
sOylemitir. Bu ifade Mehmet Zeki Matyar'in 24 Temmuz 19&8ihinde Silvan Devlet
Hastanesi Acil Polikliniinde muayene edildini ve kafada, sirtta ve kaburga kemiklerinde
curuklerin ve kiriklarin oldgunu gosteren bir rapor ile de desteklegtmi

117. Bgavuran Mehmet Zeki Matyar'a hem 24 Temmuz 1993 liaifddesini hem de ayni
tarihli vukuat raporunu imzalamasi icin jandarmafimdan baski yapilgdini; Zeki Matyar'in
gercekleri yansitan ifadesinin savciya verdi3 Eylul 1993 tarihli ifade oldgunu, yani
adigecenin olay sirasinda kéyde @dou ve @lunun korucu bs tarafindan vuruldgunu
gordigund, herhangi bir silahli catna olmadgini belirtmitir. Bununla birlikte Zeki
Matyar'in karisinin 13 Eylul 1993 tarihli ifadesendblayi farkh sekilde anlattgi; olay
sirasinda glunun kendisiyle birlikte oldgunu ve dgardan gelen bir merminingtuna isabet
ettigi sirada evin icine saklanmakta olduklarini ifadage gorilmektedir. Zeki Matyar'in
karisinin anlattiklarina gore kocasi kéyugimbla oldgu icin, gslunun dldirilmesine tanik
olmasi mumkan deldir.

118. Mahkeme, &auran ve ailesi tarafindan Haziran-Temmuz 2001&fden son ifadelerde
bu kez, korucular ile teroristler arasinda kéymtda bir ¢ikan bir cagmanin varlgindan séz
edildigine dikkat cekmektedir. Bu anlatimlar, koruculaiddia ettgi dere kenarindaki olayi
dogrular gorinmektedir. Bununla birlikte pairan ifadesinde, dere kenarindaki olayda iki
korucu yaralaninca ger korucularin 6¢ almak icin Ormagdna geldgini ve koye ate
actiklarini séylemektedir. Olayin sebebinin bu @lduk defa ortaya atilmaktadir.

119., Seve Nibak ve Cihan Matyar'in éldurtlmesilgéi davay! géren Diyarbakir Air Ceza
Mahkemesi, 1 Temmuz 1996 tarihli karariyla bir gaanin vuku buldgu sonucuna
varmstir. Anilan mahkeme, korucularin ve jandarmalarteyéristlerin  Ormandi’na
kagtiklari, korucularin da onlari takip ettiklegklindeki anlatimlarini kabul etsgtir. ilgili
yerel mahkeme koylulerden alinan ifadeleri 6zetlelge yargilama boyunca, koéylulerden
hicbirinin, Boyunlu korucularinin iki koyliyt olddiiklerine sahit olduklarina bir iddiada
bulunulmadiklarini tespit etstir. Anillan mahkeme bazi taniklarin, koylilerin Woular
suclamalari icin teroristler tarafindan baski aarutuldgunu belirttiklerine dikkat cekerek,
olaylarda korucular suclu bulmak icin yeterli kilbulunmadgina karar vernstir.

120. Bu davada, iki koylinin o6lduridlmesi Mahkeme'imcelemesi kapsaminda gilelir.

Bununla birlikte, Diyarbakir &ir Ceza Mahkemesinin karari Ormagnuhdaki olaylarla ilgili
ifadelerin celgkili niteli gini vurgulamaktadir.
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121. Mahkeme, lzerinden 8 yildan daha fazla gedniolayla ilgili olan davada, iddialar
arasindaki tutarsizliklari, 6zellikle de korucutaterdristleri izlemek icin mi kdye girdiklerini;
kendilerini korumak icin mi yoksa terdristlerin kaasini dnlemek icin mi ageettiklerini;
veya koylulere misillemede bulunmak icin mi koyedgklerini belirleyebilecek durumda
desildir. iki koy arasindaki husumet, Boyunlu korucularinimm@ndsi'na saldirmalari igin
fazladan bir neden dfturabilecei gibi, Ormandsi kdyltlerinin olaylarla ilgili olarak hemen
Boyunlu korucularini suclamasina da yol agmlabilir. Jandarmanin, PKK'yl suclamalari
icin koyluleri baski altinda tutfiw iddiasi da aynsekilde, PKK'nin koyluleri, koruculari
suclamalari igin baski altinda tuttuiddiasiyla 6rtémektedir.

122. Bavuranin da artik kabul etgigérindigi gibi, kanitlar, korucularin, olaylarin
Ormandgl koyunun dginda PKK'yla girdikleri catmayla baladigi yonundeki iddialarini
desteklemektedir. Jandarma koruculara destek olmeakeroristleri takip etmek icin koye
gelmisti. Mahkeme'nin, Ormangh kdylinde neler oldiu konusunda lz&a herhangi bir
saptamasi bulunmamaktadir.

3. Bgvuranin evine saldirilgi iddiasi

123. Bavuran Basog'daki evinin ve mallarinin, Ormandi basan korucularin ve
jandarmanin saldinsinagiadigini iddia etmektedir. Mahkemeye su@duson goréte,
bagvuran evinin duvarlarinin mermilerle deliksile edildigini ve camlarinin kirildiini iddia
etmektedir. Yine bgvuranin iddialarina goére korucular evinsiddaki cuvallar atge
vermisler, mermilerle dgk ederek zirai araclara zarar vesier ve hasadi yapilmiirinleri
yakmslardir.

124. Bgvuran bu olaylarla ilgili olarak ilk kez 28 Temmu£93 tarihindelHD'ye verdgi
ifadeyle sikayette bulunmgtur. Bu sikayetlerini 28 Ekim 1998 ve 27 Haziran 2001 tarihl
muteakip ifadelerinde de surdurghiir.

125. Bu ifadelerde guvenilirliklerini olumsuz yondtkileyen birgok ¢egki bulunmaktadir.

Bu ifadeler 0Ozellikle evde meydana gelen hasarimeadsi konusunda farkhliklar
gostermektedir. 28 Temmuz 1993 tarihli ilk ifadel@nbavuran, hem evinin hem de
ekinlerinin yandgini iddia etmg fakat evinde bulunan sgalara hicgbir sey olmadgini
sOylemitir. 27 Haziran 2001 tarihli ifadesinde gvaran yine evinin ate verildigini ve
yakildigini belirtmgtir. Hikimet iddialarina cevaben 22 Haziran 2000htade sundgu
ifadede ise evinin durgwnu, 23 Temmuz 1993 tarihli saldirndan sonra evegnan ate
sonucu zarar gor@iini ama hala barinilabilir durumda ofguu belirmgtir. Bu sefer de
bagvuran, @lu Burhan'in kendisini Bayrampa Jandarma Karakolundan c¢ikarabilmek icin
olaydan bir yil sonra evi yakini iddi etmitir.

126. Bu ifadelerin, evin ve zirai aletlerin agilai®g sonucu zarar gorg@i ve urinin yakilg
konusunda tutarli olduklarn @oudur. Bununla birlikte Mahkeme, yakin zamana kalar
iddialarin b&imsiz olarak ortaya konmaglni gozlemlemitir. ic hukuktaki yargilama
sirasinda sunulan ifadelerin hicbirindes\aaranin evinin zarar gérg@iinden bahsedilmegli
icin, Ormandgi'ndaki olaylarla ilgili oldgu strece, bu yorumgasirtici desildir. Bagvuran,
Strazburg'a yapil bavurunun akabinde savci tarafindan sorgulgnua savciya evinin,
bahcesinin ve tarlalarinin korucular tarafindan ilya&digini ifade etmgtir. Silvan
Cumhuriyet Savcisina vegli 2 Temmuz 1996 tarihli ifadede de sharan evinin olay
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esnasinda yakilmagini ifade etmy, herhangi bir baski altinda olmgad iddia ederek daha
onceki zarar iddialarini reddetgtir. Basvuran Mahkeme huzurunda ise savciya \grtu
ifadelerin gercek olmagini, korku ve baski nedeniyle onceki iddialarinddettigini ileri
surmitir. Mahkeme bu iddialarsagida inceleyecektir.

127. Haziran-Temmuz 2001'de skaran, korucularin Basog'da ailesinin sgdis1 eve
saldirmalarina tanik olduklarini iddia eden aileel@yinin ifadelerini ilk kez sunmstur.
Mahkeme, bgvuranin karisina ve kizina ait olan ifadelerin ikelsi kelimesine birbirinin ayni
oldugunu gozlemlensi ve verilen bir kalipla yazilgi izlenimini edinmsgtir. Bu ifadeleri,
bagvuranin, olayin hemen akabinde kendi ifadesinde gktirdgi evin icindeki hicbir gyaya
zarar gelmedj yonundeki iddiayla bgdastirmak ¢cok zor gorinmektedir. Bauranin karisi
ve kizi sézkonusu ifadelerinde evde kullaniimaz lgg@lms esyalarin ayrintili bir dokimana
yapmaktadirlar. Mahkeme, pairanin @lu Burhan'in, bgvuranin 28 Ekim 1998 tarihli
ifadesinde belirtgi gibi, jandarmalarin tehdidiyle olaydan sonra ewvie yaktigina hic
desinmedigine de dikkat ceker. Halime Eruncak'in 2 Temmuz 12G@rihli ifadesinde
korucularin Basog'a giderek gvaranin evine ateettiklerinden bahsedilse de, iddia gtie
gobre bu koylu olay sirasinda Ormandikdyunde, yani Basog’tan iki km. uzakta
bulunmaktadir. Yani adigecenin ifadesi gorgu tapildayilamaz.

128. Mahkeme, korucularin ya da jandarmalaringvimbanin evine ve ggalarina zarar
verdikleri sonucuna varmasinigsayacak yeterli, tutarli ya da givenilir kanit bohoadgini
disinmektedir.

4.Muteakip Olaylar

129. Mahkeme, Bauran tarafindan sungu cesitli ifadelerden bgvuranin Basog'daki evinde
yasamaya devam edip etmgdii, yasiyorsa bile ne kadar suredir sgagini belirlemenin
imkansiz oldgunu diunmektedir. Bazi iddialara gore, isesbaran Basog'da jandarmanin
baskisina maruz kalana kadar alti ay ya da biryggams ve sonra da Ormangindaki
oglunun yanina tanmistir. Basvuranin karisina goére ise Silvan'aitenislardir.

130. Bavuranin korucularla ilgili olarak Cumhuriyet Savos bavurmadgl hususu
tartisiimamaktadir. Bgvuran, IHD aracilpiyla Strazburg'a Bauruda bulunduktan sonra,
Bayrambal Karakoluna cgrilarak, yaptgl bagvuru nedeniyle jandarmalar tarafindan tehdit
edildigini iddia etmektedir. Komisyon kauruyu Hukimet'e 12 Temmuz 1994 tarihinde
bildirmistir. Basvuranin evinin ve trininin korucular tarafindanilghf iddiasini reddetd,
jandarmalar tarafindan yazilan 29 Eylil 1994 tafilanakta belirtildéi Gzere, bgvurunun
Hukimete bildiriimesinden sonra gyaranin iddialarina igkin bir sorgturma acilnmgtir.
Ertesi gun bsvuran Silvan Cumhuriyet Savcisina ifade verme Komisyon'a yapsi
bagvuruyu ve korucularin herhangi bir yasadfiili oldugunu reddetmsiir. Bu red ve
basvuranla birliktesikayette bulunan Mehmet Safi Arancak'in 6limusksanda Cumhuriyet
Savcisi kanit yetersigli nedeniyle takipsizlik karari versgtir.

131. Bavuran, g@lunu evini yakmaya zorlamak icin jandarmalar tardén olaydan bir yil
sonra gOzaltina alingini da iddia etnstir (bkz. 31-32. paragraflardaki 28 Ekim 1998 térih
ifade). Mahkeme, Bauranin @lunun ifadesinde bu olaydan bahsedilnggtk daha 6nce
dikkat cekmgtir. Basvuran, 27 Haziran 2001 tarihli en son ifadesindegi#h go6zaltinda
tutuldusu iddiasini surdurerekskence ve kot muameleye maruz biralgide eklemstir.
Hicbir ayrinti verilmemgtir. Savciya herhangi birskence sikayetinde bulunulmagi da
anlasllmaktadir.
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132. 11 Eylul 1996 guni ya da o civarlardagvo@anin evinin dunda fot@raflari ¢cekilmg ve
bu fotgiraflar 1998 yilinda Hukimet tarafindan Komisyon'anidmutur. Bavuran,
jandarma komutani g&m bir evin fot@rafini istedgi icin, oglunun Ormandi'ndaki evinin
onunde fotgrafinin c¢ekildgini iddia etmitir. Basvuran Mahkemeye, kendi evi olglunu ve
jandarmalarin tehdidiyle gtu tarafindan yakild@ni iddia ettgi harabeye donmgibir evin
fotograflarini gbndernsiir.

133. Bgvuran 2 Temmuz 1996 tarihinde de savci tarafinadagusanmg, savcl ayrica kdy
muhtarinin ifadesini de algtir. Bu ifadelerde de koy korucularina kaiddialari teyit eder
nitelikte higbirseye rastlanmargiir. Basvuran, savcinin huzuruna ¢ikmadan 6nce kendisinin
ve muhtarin jandarmalar tarafindan tehdit edifdj bu nedenle evinin yakilgini séylemeye
cesaret edemeglni iddia etmitir. Bu iddiayr destekleyici nitelikte @amsiz bir kanit
bulunmamaktadir.

5. Halime Eruncak tarafindan yapilaikayetler

134. Mehmet Safi Eruncak'in dul karisi Halime Ealh¢Arancak) 2 Temmuz 2001 tarihli
ifadesinde kocasinin Ormagdndaki evleri ve drdnleriyle ilgili olarak 24 Temum 1994
tarininde yapti sikayeti surdirmek ve ayrica onun olimuyle ilgiliadk dasikayette
bulunmak istediini belirtmektedir (bkz. para.39).

135. Mahkeme, adigecenin kocasi tarafindan yapileayetlerin Komisyon'un 13 Mayis
1996 tarihli kabuledilebilirlik karariyla listedergikarildgini hatirlatir. Bavuranin bu
davadaki temsilcileri, adigecen tarafindan imzalgnrbir yazi sunamadiklari gibi,
Mahkeme'ye Halime Eruncak’gikayetlerinin esasiyla ya da kikayetlerin S6zlgme'nin 35.
maddesindeki kabuledilebilirlik kriterlerine, 6z&le de alti ay kuralina uyguntuyla ilgili
gorils de belitmemilerdir. S6zkonusu olaylarin Uzerinden gecen suremaniigunu goz
oninde bulunduran Mahkeme, 13 Mayis 1996 tarihiisteden cikarilarsikayetleri ele
almayacdgi gibi,bu bavuru b&laminda yapilan yenikayetleri de incelemeyecektir.

Il. SOZLE SMENIN 3. MADDESININ IHLAL ED iLDiGI iDDIASI
136. Sozleme'nin 3. maddeskagidaki gibidir.
“Hic kimse iskenceye, insanlik i ya da onur kirici ceza veygdemlere tabi tutulamaz."

137. Bavuran, korucular ve jandarma tarafindan kendisaikesine, evine kar yapilan
silahli saldirinin ve canlarini kurtarmak icin kagarzorunda kalmalarinin, Soghee'nin 3.
maddesi anlaminda insanliksdve kucik dguriici muamele ya da cezaya tekabuiltiti
belirtmektedir. Bavuran maruz kalgy siddetin kasti, cezalandirici ve ggani tehdit edici
niteligine de sgaret etmektedir. S6zme'nin 3. maddesinin ihlalinin, Devletin korucu
sistemini gerekfii gibi dizenleyememesinden ya da ciddi koéti muamieldialarini
argtirmamasindan kaynaklarggni da iddia etmektedir.

138. Hukumet, olaylarin auranin iddia etfii sekilde vuku buldgunu redderek, koyde

meydana gelen herhangi bir zarar ya da hasaridridéerin kacarken Ormangndan
gecmeleri ve bu esnada da etrafg atgmalari sonucu oftugunu ifade etmektedir.
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139. Mahkeme bB&uranin evine ve ailesine iddia edgdttrde bir saldirida bulunul@gunun
gerektgi gibi (makulstiphenin 6tesinde) kanitlanmgdsonucuna varngiir.

140. Bundan dolayi, Mahkeme'ye gore, S¢mke’nin 3. maddesi ihlal edilmegtir.

l1l. SOZLE SMENIN 8. MADDESIYLE 1 NO'LU PROTOKOLUN 1. MADDES iNiN
IHLAL ED iLDiGi iDDiASI

141. SOzlgme'nin 8. maddeskagidaki gibidir:

“1. Herkes 6zel ve aile hayatina, konutuna ve hegmeelsine saygi gosteriimesi hakkina sahiptir.

2. Bu hakkin kullaniimasina bir kamu otoritesinitidahalesi, ancak ulusal guvenlik, kamu emniyeti,
Ulkenin ekonomik refahi, dirlik ve dizenin korunmasu¢ glenmesinin dnlenmesi, gagin veya
ahlakin veya bgalarinin hak ve 6zgurliklerinin korunmasi icinmaekratik bir toplumda, zorunlu
olan odlgtide ve yasayla 6ngorulgmiimak kguluyla s6z konusu olabilir.”

142.1 No'lu Protokoliin 1. maddesinin 1. fikragag@daki gibidir:

“Her gercek ve tlzel ki, maliki oldugu seyleri bargcil bir bicimde kullanma hakkina sahiptir. Kamu
yararl gerektirmedikce ve uluslararasi hukukun Beifleeleri ile hukukun arady kosullara
uyulmadikga, hi¢ kimse miulkiyetinden yoksun bilakaz.

143. Bavuran ailesiyle birlikte oturdiu eve kasten saldirilmasinin, kdylinden ayrilmak
zorunda birakilmasinin, mallarinin, Grinind vgedimalzemelerinin yok edilmesinin acikca
her iki hiikmUn de ihlalini tgkil ettigini disunmektedir. Bgvurana gore yetkililer tarafindan
koylerin sistematik olarak yok edilmesi uygulamaslugunu goésteren yeterli kanitlar da
mevcuttur.

144. Hukumet, olaylarin auranin iddia etfii sekilde vuku buldgunu redderek, koyde
meydana gelen herhangi bir zarar ya da hasariridggedin kacarken Ormangdindan
gecmeleri ve bu esnada da etrafg atgmalari sonucu oftugunu ifade etmektedir.

145. Mahkeme, eldeki kanitlarlagvaranin evinin ne zaman ve kim tarafindan yakilga
da orada ygamayl ne zaman ve hangiskitlarda biraki konusunda herhangi bir bulguya
ulasmanin mumkuin olmagini hatirlatir. Sonug olarak, pairanin evine ve mulkine verilen
zararla ilgili olarak Devletin sorumluwm konusundakisikayetleri kanitlanamargtir.
Dolayisiyla ustteki hukumlerin ihlaliyle ilgili bisaptamaya u@amamstir.

IV. SOZLE SMENIN 14 VE 18. MADDELERININ IHLAL i iDDIiASI

146. SOzlgeme'nin 14. maddeskagidaki gibidir:

“Bu Sozleme'de taninan hak ve 6zgurliklerden yararlanmaijyaty irk, renk, dil, din, siyasal yada
baska gorisler, ulusal veya sosyal kdoken, ulusal bir agamlmensup olma, servet, &g veya herhangi

baska bir durum bakimindan hicbir ayrim gozetiimeksig&lanir.”

147. Sozlgme'nin 18. maddeskagidaki gibidir:

“Bu Sozleme'nin hukumleri geg@nce, s6zi edilen hak ve 6zgurliklere getirilenrfamalar ancak
Ongorulen amaglar icin uygulanabilir.”
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148. Mahkeme, bu davada saptanan olggigmida, bu iki hikmin ihlal edilmegiisonucuna
varmstir.

V. SOZLESMENIN 6 VE 13. MADDELERININ IHLAL ED iLDiGI IDDIASI

149. Bavuran, So6zlgme uyarinca dile getirgi sikayetlerle ilgili olarak, Turkiye'nin
guneydgusunda, Sozkene'nin 13. maddesinin gerekli kifgh etkili i¢c hukuk yollarinin
mevcut olmadiindan yakinmgtir. Ayrica, medeni haklarinin ihlal edilmesindemlay
tazminat alabilmek i¢in i¢c hukuk mahkemesine dgrbeamadgini iddia ederek S6zjene'nin
6. maddesini de 6ne surghir.

150. Sozleme'nin 6/1. hUkmusagidaki gibidir:

"Herkes, gerek medeni hak ve yukiamlalikleriylelilgizalar, gerek cezai alanda kendisine ydneltilen
suclamalar konusunda karar verecek olan, yasaytalrkus basimsiz ve tarafsiz bir mahkeme
tarafindan davasinin makul bir sire icinde gorulnésteme hakkina sahiptir."

Sozleme'nin 13. maddeskagidaki gibidir:

“Bu sozlgmede taninmgiolan hak ve 6zgurlukleri ihlal edilen herkes, Itidi resmi gorev ifa eden
kimseler tarafindan bu sifatlarina dayanilarak lpagida olsa, durumun dizeltilmesi icin ulusal bir
makama bg/urma hakkina sahiptir.”

151. Bavuran, saldir guvenlik gucleri tarafindansladulip yurataldigi icin kendisinin
bagvurabilecei etkili i¢c hukuk yollari olmadiini, kdylilerin tehdit sonucu olaylaraskin
gercekleri yansitmayan ifadeler vermek zorunda ikidni; olgzanisti hal uygulamasinin
hikim siurdgu ve guvenlik guclerinin denetimindeki bir bolgeideialarini dinletmenin ya
da herhangi bir yetkiliyi harekete gecirmenin kesndacisindan olanaksiz olglinu dile
getirmigtir. Bagvuraninsikayetleriyle ilgili olarak yuruttlen sogturmalar tamamiyla yetersiz
ve eksiktir.

152. Hukimet bgvuranin yetkililere sikayette bulunmagini ve savcl tarafindan
sorgulanirken mallarina zarar vergdii iddia etmedgini One surmgtir. Bavuranin
iddialarinin konusunu ofturan olay koyllilerin ve korucularin ifadeleriniaal Silvan
Cumhuriyet Savcisi tarafindan sorgulagtmi Soryturma ve vyargilamanin sonunda,
korucular, kendileriyle ilgili kanitlar yetersizaugu icin serbest birakilngtir.

153. Mahkeme, korucularin ya da jandarmalarigvin@nin mallarina iddia edilgii sekilde

zarar verdiklerini sabit gormemektedir. Bgartlar altinda Mahkeme, Soziee'nin 6.

maddesine aykirl olarak medeni haklarinin belirlesimicin bavuranin mahkemeye
bagvurma hakkinin engellenglisonucuna ukmamstir.

154. Bgvuranin dile getirdii S0zleme'nin 13. maddesiyle ilgili olarak Mahkeme, kendi
ictihatlari uyarinca, anilan hiikmuin yalnizca brelgin, S6zlgmeyle givence altina alinan bir
hakkin ihlali nedeniyle nmgur oldysu yolunda "targilabilir bir iddia" sundgu durumlarda
uygulandgini hatirlatir (bkz.27 Nisan 1988 tarihli Boyle fRicedngiltere, Seri A no. 131 §
52). Bavuranin iddialarinin kanittan yoksun offludistindldigtinde, kendisi "targilabilir
bir iddia" sahibi olarak gorilemez. Bu nedenle 13addenin bu davada uygulanmasi
s6zkonusu olmayip herhangi bir ihlal gorulmetini
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VI. SOZLE SMENIN ESKI 25. MADDESININ IHLAL i IDDIASI
155. Eski 25. maddei(ndiki 34. madde) ggidaki gibidir:

“Bu Sozlesmede taninan haklarin Yiksek Akit Taraflardan loithlalinden zarar gorg iddiasinda
bulunan her gercek «i devlet dgi her kurulyg veya 6zel Kilerden olgan her topluluk, hakkinda
sikayet vaki olan Yiksek Akit Tarafin bu konuda Kayon'un yetkisini tanigini bildirmis olmasi
halinde, Avrupa Konseyi Genel Sekreterine suniWabar dilekce ile Komisyon'a Bauruda
bulunabilir. Yiksek Akit Taraflardan bdyle bir bifobhde bulunmy olanlar, bu hakkin etkin bir
bicimde kullaniimasina higbir suretle engel olmantaghhtit ederler...”

156. Bgvuran Komisyon ve Mahkeme'ye yaptibagvuruyla ilgili olarak baskiya maruz
kaldigina iliskin sikayette bulunmgtur. Bavuran, jandarma tarafindan birka¢ kez gozaltina
alindgini, 29 Eylul 1994 tarihinde jandarmalar, 30 Ey19194 tarihinde de savci tarafindan
alinan ve gergeg yansitmayan ifadeleri imzalamaya zorlghdi, gozaltindayken muteaddit
defalar bavurusuyla ilgili olarak sorgulangini ve tehdit edildiini 6ne strmgtir. Bagvuran
ayrica, jandarmalarin, kendisinin olamayaplaa bir evin 6ntinde fofgaflarini ¢ektiklerini

ve bu fot@raflarla Komisyonun aldatiimaya cgldigini da eklemytir.

157. Hukiumet, bizzat kauranin olayla ilgili olarak ulusal makamlara hjikayetinin
olmadgini ve bavurusunun gercekldinin stpheli oldgunu ileri strmigtlr. Bagvuran
herhangi birsikayette bulunmaksizin Silvan Cumhuriyet Savcisaftadan sorgulanrgtir.
Hukimet, bavuranin Komisyon ya da Mahkeme'ye ydptbavuruyla ilgili olarak tehdit
edildigini ya da baski altina alingini reddetmtir.

158. Mahkeme, Sozame’nin eski 25. maddeski(ndiki 34. madde) uyarinca caitwrulan
bireysel bavuru sisteminin etkili bisekilde sleyebilmesi icin, bgvuranlara ya da potansiyel
bagvuruculara Sozlgne Organlarina serbestce sbarabilme hakkinin taninmasinin ve
yetkililer tarafindan kendileringikayetlerini geri almalari ya da ggtirmeleri yoninde
herhangi bir baski yapilmamasinin buyidk onesndtgini hatirlatir. Bu bglamda, “baski”
kavrami, sadece @oudan ve acik olarak yapilan baskilargileayni zamanda B&urani
Sozleme organlarina Baurmaktan caydirmaya yonelik dolayll eylem ve telarasda
icermektedir.

Fakat, yetkililer ve bgvuran arasinda cereyan eden temaslarin gaelain eski 25/1
maddesine uygun olup olm&dhin deerlendiriimesi davanin 6zel koallarinin siginda

yapiimahdir. Bavuranlarin, bir i¢c sogturma yuruten yetkililer tarafindan Stghee uyarinca
yaptiklarl bavurularla ilgili olarak sorgulanmalari ise, kulléam usullerin, bireysel lauru

hakkininin uygulanmasini engelleyici nitelikte déhilecek, yasadi ve kabuledilemez bir
baski olgturup olgturmadgr bakimindan dgerlendirilmelidir.(Salman-Turkiye [GC],
21986/93, § 130).

159. Mahkeme, bBauranin gozaltt ve kot muameleyle ilgili iddiakarikanitiayamadgy
sonucuna varmgtir. Mahkeme, bgvuranin 29 Eylil 1994 tarihinde jandarmalar tarddm,
Komisyona yapfit bagvurunun konusunu $&il eden olaylarla ilgili olarak sorgulangini
saptamgtir (par.130). Bununla birlikte Mahkeme, elindelarktlarin, Devlet makamlarinin,
bagvuranin bavurusunu cekegg ya dasikayetini deistirecezi hesabiyla bgvurana baski
yaptgl veya bireysel bavuru hakkini engelledi sonucuna varmak icin yeterli olmaa
goristindedir.
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160. Dolayisiyla Mahkeme davali Devletin S@mie'nin eski 25/1 maddesi uyarinca
Ustlendgi yukumlaluklere aykiri davrangh sonucuna varmastir.

BU NEDENLERLE MAHKEME,

1.0ybirligiyle S6zlame'nin 3. maddesinin ihlal edilmeite;

2.0ybirligiyle Sozlgme'nin 8. maddesiyle 1 No'lu Protokol'in 1. maddesiihlal
edilmedgine;

3. Oybirligiyle S6zlgme'nin 14. ve 18. maddelerinin ihlal edilmgde;

4.0ybirligiyle S6zleme'nin 6. ve 13. maddelerinin ihlal edilmgidie;

5. DOrde kay1 U¢ oyla davali Devlet'in  Sozime'nin eski 25/1 maddesi uyarinca Ustlgndi
yukumlaltklere uydguna karar vernstir.

Ingilizce verilen $bu karar, 16 Kasim 2000 tarihindetiizigiin 77/2 ve 77/3 hukumleri
uyarinca yazih olarak telgiedilmistir.

Vincent Berger Lucius Caflish
Sekreter Bgkan

SoOzlgme'nin 45/2 ve Mahkeme ictUgiinin 74/2 hukumleri uyarinca, Sn. Hedigan'in
muhalefetserhi bu karara eklenstir.

YARGIC HEDIGAN'IN YARGIC KURIS' IN DE ISTIRAK ETTIGI KISMi
MUHALEFET SERHI

Davall Devlet'in Sozkgme'nin eski 25/1 maddesi uyarinca Ustlgngiiktimlultklere uydgu
yonindeki tespit haric Mahkeme'nin karariyla heimfik. Bu bakimdan Gzlntayle
belirtmeliyim ki ¢ggunlugun gorigtine kagiyim.

Eski 25. madde simdiki 34. madde) bireysel kauru sisteminin kalbidir. Bgvuranlar,
misilleme korkusu olmaksizin ve bu tir bir missiie korkusunu dgurabilecek baskiyla ya
da bavurularinin sonucunda gelecekte herhangi bir 6nylrdasilasmaksizingikayetlerini
Mahkeme huzuruna getirebilmelidirler. Gizli amagrlama nitelgi tasiyan baskilar da
olmamalidir. Bu tur bir baski géi turlerde olabilir; bgvuranlarin, yetkililer tarafindan
inandirict  bir aciklama getiriimeksizin - Mahkeme'ygaptiklari  bavuru hakkinda
sorgulanmalari benim kanaatimce bu tir bir sorgalam bir tir yasadi baski oldgu
varsayimini ortaya ¢ikarmaktadir.

Her davanin yasagl baski unsuru tayip tasimadgl hususunun  kendi olgularyla
deserlendiriimesi gerekgine katiliyorum. Yine de, benim gaiiime gore, genel kural olarak,
Avrupa Insan Haklari Mahkemesi 6niinde dava konusu olanilij@tk basvurani bu

basvuruyla ilgili olarak sorguluyorsa, bu sorgulamanbavurani yargilama strecinden

caydirma gilimi tasidigina iliskin bir varsayim ortaya ¢ikmaktadir.

Bu davada, Mahkeme, pairanin jandarmalar tarafindan Komisyon'a y&pbavurunun
konusuyla ilgili olarak 29 Eylil 1994 gunu sorgudighini tespit etmitir (bkz. 130. paragraf).
Ayrica bagvuran ertesi gin Silvan cumhuriyet savcisiyla gk Uzere gailmistir.
Basvuranin ertesi giin savciyla géniiesinden once jandarmalarin nigin bu tur bir ginéye
ihtiya¢c duyduklarina ikkin hicbir gerekge 6ne surtlmegtir.
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Kanaatimce bu kallarda Ustte 6ne sirdiim varsayim curtttilemestir. Bundan dolayi
bana gore Hukumet, Sozme uyarinca Ustlengii etkili bagvuru hakkini hicbir bigcimde
engellememe yukumligint yerine getirmergiir (bkz. 16 Kasim 2000 tarihli Bilgin-
Turkiye karari (Bolim 2), §134).

Ustte dikkat cekfiim tirde bir varsayimin ortaya cikmgoha inanmy olsaydim bile,
yetkililerin hicbir aciklama yapmaksizin gsaranla yaptiklari gorimelerin cakgmasinin,
daval Devlet'in bgvurani bavurusu hakkinda sorgulayarak onu gergekten baskaalmayi
amacladgl cikarimina yol acacak olgusal daygnsagsladigl sonucuna varirdim.
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