EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
COUR EUROPEENNE DES DROITS DE LHOMME

EMBERI JOGOK EUROPAI BIROSAGA

MASODIK SZEKCIO

LENGYEL kontra MAGYARORSZAG UGY

(34567/08. sz. kérelem)

ITELET

STRASBOURG

2012. december 18.

Ezen hatarozat végleges, de szerkesztdi valtoztatas ala eshet.




LENGYEL kontra MAGYARORSZAG ITELET 2

A Lengyel kontra Magyarorszag iigyben,
az Emberi Jogok Eurdpai Birosaga (Masodik Szekcid) Tanacsként tartott
iilésén, melynek tagjai voltak:
Peer Lorenzen, Elndk,
Sajo Andras,
Nebojsa Vucinié, birak
és Francgoise Elens-Passos, Szekcio Hivatalvezeti-helyettes
2012. november 27-i zart tilésén lefolytatott tanacskozasat kovetden
az azon idépontban elfogadott alabbi itéletet hozza:

AZ ELJARAS

1. Az iigy alapja egy, a Magyar Koztarsasag ellen benyujtott kérelem
(34567/08. sz.), amelyet az emberi jogok és alapvetd szabadsagok
védelmérél szolo egyezmény (,,az Egyezmény”) 34. cikke alapjan két
magyar allampolgar, Lengyel Robert és Lengyel Robertné (,,a kérelmezok™)
2008. jalius 7-én terjesztett a Birdsag elé.

2. A Magyar Kormanyt (,,a Kormany”) Tallodi Z. Képviseld képviselte a
Kozigazgatasi és Igazsagiigyi Minisztériumbol.

3. 2011. januar 5-én a kérelem kozlésre keriilt a Kormany felé. A
Tizennegyedik kiegészitd jegyzOkonyvvel Osszhangban a kérelem harom
birobol all6 Tanacsra kertilt kiszignalasra.

A TENYEK

AZ UGY KORULMENYEI

4. A kérelmezOk megnevezésiik sorrendjében 1940-ben, illetve 1943-ban
sziilettek és Vamospércsen élnek.

5. 1998. szeptember 22-én a kérelmezok fizetési meghagyas kibocsatasat
kérték a Hajdu-Bihar Megyei Birdsagtol egy zartkortien mikodod
részvénytarsasag ellen. A tarsasag altal benyujtott ellentmondés folytan a
fizetési meghagyasos eljaras polgari perré alakult at.

6. A Megyei Birdsag 2006. majus 17-én végiil a kérelmezok javara
dontott. 2008. januar 15-én a Debreceni [tél6téabla hatalyaban fenntartotta az
itéletet

A JOG
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7. A KkérelmezOk azt panaszoltak, hogy az eljaras hossza
Osszeegyeztethetetlen volt az Egyezmény 6. cikkének 1. bekezdésében
lefektetett “ésszerti id6” kovetelményével. A Kormany vitatta a panaszt.

8. A figyelembe veendd idészak 1998. szeptember 22-én kezdddott és
2008. januar 15-én zarult le. Ilyen médon az eljaras két birdsagi szinten
kilenc évig és harom honapig tartott. Az eljaras ezen hosszara figyelemmel
a kérelmet elfogadhatova kell nyilvanitani.

9. A Birdsag mar tobbszor megallapitotta az Egyezmény 6. cikke 1.
bekezdésének megsértését olyan iigyekben, amelyek a jelenlegihez hasonld
kérdéseket vetettek fel (Id. Frydlender v. France [GC], no. 30979/96, § 43,
ECHR 2000-VII). A benyujtott anyagokat megvizsgalva a Birosag gy
véli, hogy a Kormany nem terjesztett el6 olyan tényt vagy meggydz6 érvet,
amely a Birosagot a jelen koriilmények kozott eltérd kovetkeztetés
levonasara birnd. A kérdéssel kapcsolatos esetjogara figyelemmel a Birdsag
megallapitja, hogy az eljaras tGlzottan hosszl volt, és nem felelt meg az
“ésszert id6” kovetelményének. Ezért az Egyezmény 6. cikkének 1.
bekezdését megsértették.

10. Az Egyezmény 41. cikkére hivatkozva a kérelmezé Osszesen
56.133.031 forint (megkozelitéleg 198.000 eurd) vagyoni és nem vagyoni
kartéritést kovetelt. A Kormany vitatta az igényt. A vagyoni kartérités iranti
igényt elutasitva a Birdsag gy véli, hogy a kérelmez6k nem vagyoni kart
szenvedtek, ¢s ilyen cimen egyiittesen 5.800 eurdt itél meg szamukra.

11. A kérelmezdk nem terjesztettek eld koltségtérités iranti igényt.

12. A Birdsag ugy talalja megfelelének, hogy a késedelmi kamatnak az
Eurépai Kozponti Bank marginalis kdlcsonkamatan kell alapulnia,
amelyhez tovabbi harom szazalékpontot kell hozzaadni.

EZEN INDOKOK ALAPJAN A BIROSAG EGYHANGULAG
1. Elfogadhatova nyilvanitja a kérelmet;

2. Megallapitia, hogy az Egyezmény 6. cikkének 1. bekezdését
megsértettek;

3. Megallapitja:

(a) hogy az alperes Allamnak harom hénapon beliil nem vagyoni kar
tekintetében 5.800 (Gtezer-nyolcszaz) eurdt, tovabba az ezen Osszeget
terhel6 adok Osszegét kell Kifizetnie a kérelmezék szamara
egylittesen, nemzeti valutaban, a teljesitéskori atvaltasi arfolyam
alkalmazasaval;

(b) hogy a fent emlitett harom honap lejartat kdvetden a teljesités
id6pontjaig a késedelmes idészakra az Eurdpai Kozponti Bank
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marginalis kamatldbat harom szazalékponttal meghaladd mértéki
kamatot kell fizetni a fenti 6sszeg utan.

4. A kérelmezok igazsagos elégtétellel kapcsolatos tovabbi igényeit
elutasitja.

Késziilt angol nyelven, irasbeli kihirdetésre keriilt 2012. december 18-an,
a Bir6sag Eljarasi Szabalyzata 77. szabalya 2. és 3. bekezdésének
megfelelden.

Frangoise Elens-Passos Peer Lorenzen
Hivatalvezet6-helyettes Elnok



