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3. madde

Asagdilayici muamele
Insanlhik disi muamele

Hepatit B kaynakli siroz hastasi olan bir mahkimun tutulma kosullari ve kendisine
uygun tibbi bakimin saglanamamasi: ihlal

Olay ve olgular: Basvurucu, Ozellikle saghk durumuna uygun tedavi
saglanamamasindan dolayi tutulma kosullarindan sikayet etmektedir. Basvurucu,
antika eser kacakciligi ve uyusturucu madde bulundurmaktan dolay! yargilanmak
Uzere tutuklanmistir. Basvurucu, temyiz incelemesi sonucu on Ug yil dért ay hapis
cezasina mahklim edilmistir. 2003 vyili adgustos ayinda tibbi tetkikler igin
hastaneye yatirilmasinin ardindan doktorlar, basvurucunun kronik hepatit B'nin
neden oldugu karaciger sirozu hastasl oldugunu tespit etmistir. Bir tibbi rapora
gbre, basvurucunun durumu, hepatoloji konusunda uzman bir merkezde sirekli
gbzetim altinda olmanin yani sira olasi komplikasyonlari 6nlemek icin tedavi
gerektirmektedir. Yerel mahkemeler, basvurucunun doért ay hastanede
yatabilmesi amaciyla cezasinin infazinin ertelenmesine karar vermistir.
Hapishaneden ayrilma izni verildikten sonra basvurucu kagmistir. Bagvurucu, iki
yili askin bir slire sonra tekrar yakalanmis ve cezaevine geri gdnderilmis ve
burada diger on mahkumla paylastigi 24 metrekarelik bir hlicreye yerlestirilmistir.
Basvurucu, yemek borusunda kanama nedeniyle hastaneye kaldiriimis ve tedavi
altina alinmistir. Basvurucunun cezasinin infazinin durdurulmasi talebinde
bulunmasinin ardindan iki adli tip uzmani tarafindan bilirkisi incelemesi
yapilmistir. Iki tibbi rapora gére, hastaliin bu asamasinda, basvurucunun
hastanede kalma siresinin uzatilmasi sart degildi. Basvurucunun durumunun
koétllesmesini 6nlemek igin, raporlardan birinde dinlenme, 6zel bir diyet, uygun
ilaglarla tedavi ve dlzenli kontroller &6nerilmistir. Basvurucunun infazin
durdurulmasi talebi reddedilmistir. Mahkeme I¢ TUzUgi'niin 39. maddesi (ihtiyati
tedbirler) uyarinca, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, Yunanistan'dan,
basvurucunun gerekli tim tetkikleri yaptirabilmesi ve doktorlar, hayati tehlikeye
girmeden cezaevine donebilecedine karar verene kadar hastanede kalabilmesi igin
basvurucunun 06zel bir tip merkezine nakledilmesine karar vermesini talep
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etmistir. Basvurucu, hastanenin gastroenteroloji ve hepatoloji Unitesine
nakledilmistir ve halen burada bulunmaktadir. Bir tibbi rapor ile basvurucunun
durumunun duragan oldugu ve artik hastanede tutulmasina gerek olmadigi tespit
edilmistir.

Hukuk: Madde 3 - Basvurucu, karacigerin yapisini kademeli olarak tahrip eden
kronik ve geri donlsl olmayan bir hastalik olan hepatit B vir(isiiniin neden oldugu
karaciger sirozu hastasidir. Bu hastalik, slrekli goézetim ve uygun tedavi
gerektiren bir hastalikti ve basvurucunun vakasinda oldugu gibi siklikla sindirim
sisteminde kanama ve portal hipertansiyon gibi komplikasyonlarla
sonuglaniyordu. Basvurucu, hepatit virisi enfeksiyonunun koétd tutukluluk
kosullarindan kaynaklandigini iddia etmis, ancak hastaligin kronik dogasi ve
virlisiin bulasma sekli g6z o6ntne alindidinda, Mahkeme bu iddiayl kabul
edememistir.

Mahkeme daha sonra, ulusal makamlarin, basvurucunun hastaliginin ciddiyeti g6z
onlne alindiginda kendilerinden makul olarak beklenebilecekleri yapip
yapmadiklarini tespit etmeye calismistir. Mahkeme, basvurucunun kagmasindan
O6nce ve Ozel bir tip merkezine nakledilmesini emreden ihtiyati tedbir kararindan
bu yana, yetkililerin, bu sireler boyunca uygun tedaviyi ve tibbi gbézetimi almis
olan basvurucunun vicut batinligini koruma gorevlerini yerine getirmekte
basarisiz olmadiklarini dederlendirmektedir. Ancak, basvurucunun tutuklanmasi
ile Mahkeme I¢ TuzGgu'nin 39. maddesinin uygulanmasi arasindaki siireye iliskin
olarak, hazirlanan bilirkisi raporlarinin aksine, basvurucu 06zel bir diyet
uygulanmaksizin veya uygun ilaglarla tedavi edilmeksizin tutulmus ve uzman bir
tip merkezinde tetkik yaptiramamistir. Ozellikle, yemek borusundaki kanama
nedeniyle hastanede gordigi tedavi haricinde, basvuranin neredeyse tim tibbi
kontrolleri diger saglik sorunlariyla ilgiliydi. Ayrica, belirli bir tarih igin planlanan
bir ameliyat bir yil sonrasina kadar gercgeklestirilmemistir. Mahkeme ayrica, ciddi
ve oldukca bulasici bir hastaliktan muzdarip bir kisinin, diger on mahkumla
birlikte 24 metrekarelik bir hicrede tutulmasindan da Gzintd duymustur. Son
olarak, yetkili makamlarin basvurucunun siroz hastasi oldugu ve durumunun
uygun tedaviyi gerektirdigi konusunda bilgilendirilmis olmasina ragmen,
basvurucunun dizenli kontrollerden gegmesi ancak Mahkeme tarafindan gerekli
onlemlerin alinmasini isaret edene kadar mimkin olmamistir. Bu nedenle, sbz
konusu sure boyunca, vyetkililer, 6zellikle basvurucuya uygun tibbi bakimi
saglayarak, basvuranin vicut batinligind koruma yukamltliklerini yerine
getirmemislerdir.

Sonug: ihlal (oy birligi ile).

Madde 41 - manevi tazminat baglaminda 7.000 avro.
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