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KOLAY VE DIGERLERI v. TURKIYE KARARI

Kolay ve Digerleri v. Tiirkiye davasinda
Baskan Jovan llievski,
yargi¢lar Lorraine Schembri Orland,

Diana Sarcu
ve Boliim Yazi Isleri Miidiir Yardimcist Dorothee von Arnim’in katilimiyla
Komite olarak toplanan Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (Ikinci B&liim);

Asagidakileri goz ontlinde bulundurarak:

Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasina iliskin Sézlesme'nin
(“Sozlesme”) 34. maddesi uyarinca Tiirkiye Cumhuriyeti aleyhine, ekli
tabloda listelenen basvurucular (“basvurucular”) tarafindan Mahkeme'ye
yapilan bagvurulari,

bir sucun islendigine iliskin makul sliphenin bulunmadigi iddiasina,
tutuklanmalarina karar verilirken ilgili ve yeterli gerekcelerin bulunmadigi
iddiasina, tutuklu yargilanma siirelerinin uzunluguna ve tutuklulugun
hukuka uygunluguna iliskin yargi denetiminin etkisiz olduguna iliskin
Sozlesme'nin 5. maddesi kapsamindaki sikayetlerin Tiirkiye Cumhuriyeti
Adalet Bakanlig1 Insan Haklar1 Dairesi Baskan1 Hac1 Ali Agikgiil tarafindan
temsil edilen Tiirk Hiikiimeti’ne (“Hikiimet”) bildirilmesi kararmi ve
basvurularin geri kalaninin kabul edilemez olduguna iliskin karari;

taraflarin gézlemlerini;

basvurularin  bir Komite tarafindan incelenmesine iligkin olarak
Hiikiimet’in itirazinin reddine dair karar1 géz 6niinde bulundurarak,

21 Kasim 2023 tarihinde gercgeklestirilen kapali miizakerelerin ardindan,

Bu tarihte kabul edilen asagidaki karar1 vermistir:

DAVANIN KONUSU

1. Mevcut basvurular, esas olarak, basvurucularin 15 Temmuz 2016
tarthli darbe girisimi sonrasinda Tiirk makamlar1 tarafindan “Fetullahgt
Terér Orgiitii/Paralel Devlet Yapilanmasi” (bundan sonra metinde
“FETO/PDY” olarak anilacaktir) olarak tanimlanan ve darbe girisiminin
arkasinda oldugu degerlendirilen bir orgiite iiye olduklar1 siiphesiyle
yakalanmalar1 ve tutuklanmalariyla ilgilidir (Hiikiimet tarafindan ilan edilen
olaganiistii hale iliskin ayrintilar ve ardindan Avrupa Konseyi Genel
Sekreterine sunulan askiya alma bildirimi de dahil olmak {izere darbe
girisiminin ardindan meydana gelen olaylar ile olaganiistii hal ilan
edilmesinin ardindan meydana gelen yasal gelismelerle ilgili ayrintili
bilgiler, Bas v. Tiirkiye (no. 66448/17, §§ 6-14 ve §§ 109-10, 3 Mart 2020)
kararinda yer almaktadir).

2. Basvurucular esas olarak, c¢esitli tarihlerde, Tiirk Ceza Kanunu'nun
314. maddesi uyarinca cezalandirilan bir su¢ olan FETO/PDY iiyeligi
sliphesiyle yakalanmig ve yargilanmak iizere tutuklanmislardir (bakiniz,
yukarida anilan Bas, § 58). Basvurucular, haklarindaki tutuklama
kararlarina itiraz etmisler ancak bu itirazlar1 reddedilmistir. Takip eden ceza
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sorusturmalar1 ve yargilamalar1 sirasinda cesitli tarihlerde, yetkili adli
makamlar basvurucularin tutukluluk hallerinin devamina karar vermistir.
Basvurucular, bir yil ile dort yil altt ay arasinda degisen siire boyunca
yargilamak tlizere tutuklu kalmistir.

3. Dava dosyalarindaki bilgi ve belgelerden, yetkili adli makamlarin
bagvurucularin tutukluluk hallerinin devamina karar verirken ve tutukluluk
hallerini uzatirken, bunlarla smirli olmamak tizere, c¢esitli delillere
dayandiklar1 anlasilmaktadir: FETO/PDY ile baglarin1 gosteren tanik
ifadeleri; sosyal medya paylagimlari; FETO/PDY yanlisi yayin bulundurma;
s0z konusu orgiitle veya olaganiistii hal kanun hiikmiinde kararnameleri ile
kapatilan bir sirketle bagi olan kurumlarda ¢alisma veya bu kurumlara iiye
olma; FETO/PDY'ye veya FETO/PDY ile baglantili kurumlara finansal
destek saglama, sohbet toplantilarina katilma veya sohbet toplantilari
diizenleme, orgiitiin iist diizey yoneticileriyle iletisim kurma, FETO/PDY
iiyeleri arasinda iletisimi saglama, FETO/PDY ’ye miizahir evlerde kalma ve
Orgiitiin talimati lizerine ¢esitli diger faaliyetlerde bulunma.

4. Dava dosyalarindan ayrica, Ceza Muhakemesi Kanunu'nun ("CMK",
bu hiikiimlerin metni i¢in bakiniz, Kavala v. Tiirkiye, no. 28749/18, §§ 71-
72, 10 Aralik 2019) 100. ve 101. maddeleri uyarinca, yetkili adli
makamlarin, bagvurucular1 6zgiirliikklerinden mahrum birakma kararlarini
sadece makul sliphenin varligina dayanarak degil, ayn1 zamanda iddia edilen
silahl1 terdr Orgiitiine liye olma sugunun niteligi ve ciddiyeti ve bu sugun
CMK'in 100 § 3 maddesinde listelenen "katalog" suglar arasinda yer
almas1 nedeniyle gerekcelendirdikleri anlasilmaktadir. Yetkili adli
makamlar, bireysel bir degerlendirme yapmaksizin, delillerin durumuna ve
basvurucularin kagma ve delilleri karartma riskine de dayanmislar ve bu
kosullar altinda tutuklulugun orantili bir tedbir olacagina karar vermislerdir.
Ayrica, yargilamanin ilerleyen asamalarinda, yetkili  hakimler,
basvurucularin tutukluluk hallerinin uzatilmasina karar verirken, bu
faktoriin kararlartyla ilgisini agiklamaksizin, bagvurucularin tutuklu olarak
gecirdikleri siireyi dikkate almiglardir.

5. Bu arada, basvurucular, digerlerinin yam sira, bir su¢ islediklerine
dair makul sliphe bulunmadigindan ve tutuklu yargilanmalarin1 hakh
gosterecek gerekgelerin  bulunmadigindan sikdyet ederek haklarindaki
tutuklama kararlar1 ile ilgili Anayasa Mahkemesi'ne bir veya daha fazla
bireysel basvuruda bulunmuslardir. Tiim bu basvurular Anayasa Mahkemesi
tarafindan 6zet bir sekilde kabul edilemez ilan edilmistir.

6. Taraflarca saglanan son bilgilere gore, bagvurucularin ¢ogu, ilk derece
mahkemeleri tarafindan, tutuklandiklar1 sirada mevcut olan veya
yargilamalarin daha sonraki bir asamasinda ortaya ¢ikan delillere
dayanilarak silahli teror Orglitiine iiye olmaktan mahkim edilmistir.
Yargilamalarin ¢ogunun temyiz mahkemeleri veya Anayasa Mahkemesi
oniinde halen derdest oldugu goriilmektedir.
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MAHKEME’NIN DEGERLENDIRMESI
I. BASVURULARIN BiRLESTIRiLMESi

7. Bagvurularin benzer konularini1 dikkate alan Mahkeme, bunlarin tek
bir kararda birlikte incelenmesini uygun bulmaktadir.

1. SOZLESME'NIN 5. MADDESININ 1. VE 3. FIKRALARININ IHLAL
EDILDIGI IDDIASI

8. Basvurucular, yargilanmak iizere tutuklanmalarin1 gerektiren bir sug
islediklerine dair makul siipheye yol agan belirli bir delil unsuru
bulunmadigindan sikayet¢i olmuslardir. Ayrica, yerel mahkemelerin,
tutuklanmalarina ve tutukluluk hallerinin devamina hilkkmeden kararlarinda
ilgili ve yeterli gerekceler sunmadiklarini ileri siirmiislerdir. Ayrica, yerel
makamlarin tutukluluga alternatif tedbirleri dikkate almadiklarini ileri
stirmislerdir. Bu baglamda, S6zlesme'in 5 §§ 1 (c¢) ve 3. maddelerinin ihlal
edildigini iddia etmislerdir.

9. Hiikiimet, Mahkeme'den, CMK’nin 141. maddesi uyarinca tazminat
yolunu kullanmayan veya tazminat talepleri halen derdest olan bagvurucular
acisindan bu sikayetlerin kabul edilemez olduguna karar verilmesi talebinde
bulunmustur. Hiikiimet ayrica, basvuruculardan bazilarina CMK'nin 141.
maddesi uyarinca tazminat verildigini ve bu nedenle magdur sifatini
kaybettiklerini  iddia  etmistir. ~ Hiiklimet ayrica, Mahkeme’den,
basvurucularin, bagvurulariin  yapilmasinin  ardindan  davalarindaki
gelismeler hakkinda Mahkeme’ye bilgi vermemeleri nedeniyle basvuru
hakkinin koétiiye kullanildigr gerekgesiyle basvurularin kabul edilemez
olduguna karar verilmesini talep etmistir. Hiikkiimet son olarak,
bagvurucularin yargilanmak {izere ilk tutuklanmalarinin ve bu tutukluluk
hallerinin devam etmesinin yerel mevzuata ve Sozlesme'nin 5 §§ 1 (c) ve 3.
maddelerine uygun oldugunu ileri stirmiistir.

10. Mahkeme, Hiikiimet tarafindan yapilan benzer itirazlarin daha dnce
Tirkiye aleyhindeki diger davalarda reddedildigini (6rnek olarak bakiniz,
Bas v. Tiirkiye, no. 66448/17, §§ 118-21, 3 Mart 2020; Alparslan Altan v.
Tiirkiye, no. 12778/17, §§ 84-85, 16 Nisan 2019; Selahattin Demirtas v.
Tiirkiye (no. 2) [GC], no. 14305/17, §§ 212-214, 22 Aralik 2020; ve Turan
ve Digerleri v. Tiirkiye, no. 75805/16 ve diger 426 basvuru, §§ 57-64, 23
Kasim 2021) ve mevcut davada bu sonuglardan ayrilmak i¢in hi¢gbir neden
gormedigini  belirtmektedir. Bu nedenle Mahkeme, basvurucularin
Sozlesme'nin 5 §§ 1 (c) ve 3. maddesi kapsamindaki sikayetlerinin
Sozlesmenin 35 § 3 (a) maddesi anlaminda agik¢a temelsiz veya basgka
herhangi bir gerekceyle kabul edilemez olmadigini diistinmektedir.
Dolayisiyla, s6z konusu sikayetlerin kabul edilebilir olduguna Kkarar
verilmelidir.
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A. Basvurucularin yargilanmak iizere tutuklanmalarim emreden
kararlarda muhakeme eksikligi oldugu iddiasi (Sozlesme'nin S § 3
maddesi)

11. Mahkeme'nin 5 § 3 maddesi kapsamindaki yerlesik ictihad1 uyarinca,
tutuklunun bir su¢ isledigine dair makul bir siiphenin devam etmesi,
tutuklulugunun devaminin gegerliligi i¢in olmazsa olmaz bir kosuldur.
Mahkeme ayrica, ulusal makamlarin, yargilanmak iizere tutulmaya
hiikmeden ilk karardan itibaren tutukluluk i¢in ilgili ve yeterli gerekgeler
sunup sunmadiklarini da tespit etmelidir. Bu diger gerekgeler, kagma riski,
taniklar tizerinde baski kurma veya delilleri karartma riski, gizli anlagsma
riski, yeniden su¢ isleme riski veya kamu diizeninin bozulmasi riski ve
bunlarla baglantili olarak tutuklunun korunmasi ihtiyaci olabilir (bakiniz
Buzadji v. Moldova Cumhuriyeti [BD], no. 23755/07, §§ 87-88 ve 101-102,
5 Temmuz 2016). Bu riskler usuliine uygun olarak kanitlanmalidir ve
yetkililerin bu hususlara iliskin gerekceleri soyut, genel veya basmakalip
olamaz (bakimiz, Merabishvili v. Giircistan [BD], no. 72508/13, § 222,
28 Kasim 2017).

12. Mahkeme,  bagvurucularin  yargilanmak  tlizere ilk kez
tutuklanmalarina ve tutukluluk hallerinin devam etmesine karar verirken,
adli makamlarin, bagvurucularin bir sug islediklerine dair somut gostergeler
bulunduguna dair bulgularini desteklemek icin, kaliplasmis bir sekilde, ¢cok
sayida delile atifta bulunduklarimi kaydeder (yukaridaki 3. paragrafa
bakiniz). Ancak, Mahkeme'nin goriisiine gore, ulusal mahkemeler,
tutuklama kararlarinda bahsettikleri delil parcalar1 ile bagvurucularin
tizerlerine atili silahl1 bir orgiite iye olma sugunu islediklerine dair "makul
bir siiphenin" varlig1 arasindaki baglantiy1 gdsterememistir.

13. Bir sugun iglendigine dair "makul siiphe" oldugu varsayilsa bile,
tutuklu yargilama karari, tutuklulugun gerekliligini hakli ¢ikaracak ilgili ve
yeterli gerekgeleri igermelidir. Bu baglamda, Mahkeme, Sozlesme'nin
gerektirdigi sekilde, Tiirkiye'de i¢ hukukun, yetkili adli makamlarin bir
stipheliyi tutuklama ve tutuklu yargilama ihtiyacini degerlendirirken "ilgili
ve yeterli" gerekceler ortaya koymasi gerektigini  Ongordiigiini
gozlemlemektedir. Bu, bir siiphelinin tutuklu yargilanmasina veya tutuklu
kalmasina iliskin kararlarin hukuki ve fiili gerekgeler icermesini ongéren
CMK'nin 100. ve 101. maddelerinde yer alan wusule iligkin bir
yiiklimliiliiktiir (bakiniz, Tuncer Bakirhan v. Tiirkiye, no. 31417/19, §§ 23-
24, 14 Eyliil 2021).

14. Bu baglamda Mahkeme, yetkili mahkemelerin tutuklama i¢in su
gerekgelere dayandiklarin1 kaydeder: sucun niteligi; ilgili su¢ i¢in yasada
ongoriilen cezalarin agirligy; delillerin durumu; tutuklulukta gegirilen siire;
basvurucularin kagma ve delilleri karartma riski; ve tutuklamaya alternatif
tedbirlerin yetersiz goriindiigii tespiti (bakiniz, yukaridaki 4. paragraf).
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15. Tutuklamalarin "sugun niteligi" temelinde gerekcelendirildigi
Olclide, Mahkeme, bagvurucularin tutukluluguna karar veren mahkemelerin,
CMK'nin 100 § 3 maddesinde listelenen suglarla ("katalog" suglar olarak da
anilmaktadir) suclandiklarin1 degerlendirdiklerini not etmektedir. Bu
"katalog" suclarla ilgili olarak Mahkeme, CMK'nin 100 § 3 maddesi
uyarinca, Tiirk hukukunun belirli suglar i¢in tutuklama nedenlerinin
varligma iligkin yasal bir karine 6ngordiigiinii kaydeder (kagma, delilleri
karartma veya taniklara, magdurlara ve diger kisilere bask1 yapma riski). Bu
baglamda Mahkeme, tutuklu yargilamaya iligkin her tiirlii zorunlu
tutukluluk sisteminin, S6zlesmenin 5 § 3 maddesine aykir1 oldugunu bir kez
daha teyit eder. Yasanin tutuklu yargilama gerekcelerine iliskin bir karine
Oongordiigii hallerde, yine de bireysel ozglirliige saygi kuralindan ayrilmay1
gerektirecek somut olgularin var oldugu ikna edici bir sekilde ortaya
konmalidir. Bu durum, adli makamlarin bir siiphelinin tutuklanmasin1 s6z
konusu sugun niteligi veya yasada Ongoriilen olasi cezanin agirligr ile
gerekcelendirdigi durumlarda da gegerlidir (ayrica karsilastiriniz, Tuncger
Bakirhan, yukarida anilan, §§ 46-49). Bu nedenle Mahkeme'nin, ulusal
mahkemelerin bagvurucularin tutuklu yargilanmalarina karar verirken
bireysellestirilmis  bir inceleme yapip yapmadiklarini incelemesi
gerekmektedir.

16. Ulusal mahkemeler tarafindan bagvurucularin yargilanmak iizere
tutuklanmalar1 veya tutukluluk hallerinin devami igin gdosterilen diger
gerekcelerle ilgili olarak Mahkeme, oncelikle, delil durumu, tutuklulukta
gecen siire ve bagvurucularin kagma ve delilleri karartma riski gibi genel ve
soyut bir sekilde, i¢ hukuk kapsamindaki tutukluluk gerekgelerinin
kaliplasmig bir sekilde siralandigini gézlemlemektedir. Mahkeme, darbe
girisimini  ¢evreleyen 0Ozel kosullar géz Onilinde bulunduruldugunda,
basvurucularin kagma ve/veya delilleri karartma riskinin, en azindan ceza
sorusturmasinin ilk asamasinda, tutuklama tedbirini hakli ¢ikarabilecegini
kabul etmeye hazir olmakla birlikte, bagvurucularin yargilanmak {iizere
tutulma hallerinin devamina hiikmeden miiteakip kararlarin bu acidan
bireysellestirilmis bir analiz icermedigini gézlemlemektedir. Mahkeme'ye
gore, mevcut davada oldugu gibi kaliplasmis ve tekdiize ifadelerle verilen
kararlar, higbir sekilde bir kisinin yargilanmak {izere tutulma halinin
devamini hakli ¢ikarmak igin yeterli gorillemez (bakiniz, gerekli
degisikliklerin yapilmasi sartiyla, Stk v. Tiirkiye, no. 53413/11, § 62, 8
Temmuz 2014). Mevcut davada basvurucularin bir yil ile dort yil alt1 ay
arasinda degisen siire boyunca yargilanmak tizere tutuklu kaldiklar1 g6z
oniinde bulunduruldugunda, bu durum 6zellikle gecerlidir.

17. Mahkeme, benzer nedenlerle S6zlesmenin 5 § 3 maddesinin ihlal
edildigini tespit ettigi bir¢ok davayr zaten inceledigini belirtmektedir
(bakiniz, Tuncer Bakirhan, yukarida anilan, §§ 40-58 ve burada anilan
davalar). Mevcut davada, ulusal adli makamlar tarafindan sunulan
gerekgeleri goz Oniinde bulunduran Mahkeme, ulusal adli makamlarin
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basvuruculari, s6z konusu tedbiri hakli ¢ikarmak igin "yeterli" kabul
edilemeyecek gerekcelerle yargilanmak iizere tutukladiklarini1 ve tutukluluk
hallerinin devamina karar verdiklerini diistinmektedir.

18. Sozlesmenin 15. maddesine ve Tiirkiye'nin Sozlesme’de 6ngoriilen
yiikiimliiliikleri askiya alma bildirimine iligskin olarak, Mahkeme, oncelikle,
basvurucularin  Sozlesme'nin 5. maddesinin  yorumlanmasinda ve
uygulanmasinda kesinlikle dikkate alinmasi gereken baglamsal bir faktor
olan darbe girisiminden — yani, Tiirkiye'nin olaganiistii hal ilanina ve
Soézlesme’de ongdriilen yiikiimliiliikkleri askiya alma bildirimine neden olan
olay - kisa bir siire sonra tutuklandigini belirtmektedir (bakiniz, Alparslan
Altan/Tiirkiye, no. 12778/17, § 147, 16 Nisan 2019). Bununla birlikte,
ozellikle adli makamlarin bir siipheliyi yargilamak tizere tutuklamaya karar
verirken "ilgili ve yeterli" gerekgeler ve alternatif tedbirlerin neden yetersiz
kalacagina dair hukuki ve fiili gerekgeler sunmasimi gerektiren CMK'nin
100. ve 101. maddeleri, CMK'nin 6zgiirliikten mahrum birakmalarla ilgili
diger bazi hiikiimlerinin aksine, olaganiistii hal sirasinda degistirilmemistir
(6rnegin, bakiniz, Alparslan Altan, §§ 113 ve 117 ve Bag, § 81, her ikisi de
yukarida anilan, darbe girisiminin ardindan, dava dosyalarina erisimin
kisitlanmast ve tutuklama kararlarina karsi itirazlarin incelenmesine
getirilen kisitlamalar gibi, tutuklu yargilanan kisiler i¢in i¢ hukukta
ongoriilen usule iligskin giivencelere getirilen kisitlamalar i¢in). Dolayisiyla,
basvuranlarin tutukluluguna, olaganiistii hal ilan edilmeden Once yiiriirliikte
olan ve halen gecerli olan mevzuat temelinde karar verilmistir (bakiniz,
gerekli degisikliklerin yapilmas: sartiyla, Akgiin v. Tiirkiye, no. 19699/18,
§ 183, 20 Temmuz 2021). Hiikiimet, bagvuranlarin 5. madde kapsamindaki
sikayetlerinin S6zlesme'nin 15. maddesi acisindan incelenmesini talep etmis
olsa da CMK'nin 100. ve 101. maddelerinde belirtilen yukarida belirtilen
gerekliliklerden sapmay1 hakli ¢ikaracak argiimanlar sunmamistir. Bu
nedenle Mahkeme, yukarida aciklanan gerekliliklere uyulmamasinin,
Tiirkiye Hiikiimeti tarafindan S6zlesme'nin 15. maddesi uyarinca sunulan
Sozlesme’de Ongoriilen ylkiimliliikleri askiya alma bildirimi ile hakh
gosterilebileceginin - ve "durumun yarattifi zaruretlerin  kesinlikle
gerektirdigi 6l¢iiniin" Otesine gegmediginin tespit edilmedigi kanaatindedir
(bakiniz, gerekli degisikliklerin yapiimast sartiyla, Mehmet Hasan Altan v.
Tiirkiye, no. 13237/17, § 140, 20 Mart 2018). Bu durum, ozellikle
basvurucularin her bir davada en az bir y1l siiren tutuklu yargilanma stireleri
dikkate alindiginda gegerlidir. Bu baglamda Mahkeme, Sozlesme'nin 15.
maddesinin uygulanmasina yol acan miilahazalarin, ulusun yasamini tehdit
eden olaganiistii halin devam etmesine ragmen yogunlugunun azalmasi
nedeniyle giderek daha az zorlayict ve ilgili hale geldigine ve bu noktada
"aciliyet" kriterinin daha kat1 bir sekilde uygulanmasi gerektigine isaret
etmektedir (bakiniz, Bas, yukarida anilan, § 224).

19. Yukaridakiler 1s18inda, Mahkeme, tiim basvurucular bakimindan
Soézlesmenin 5 § 3 maddesinin ihlal edildigi sonucuna varmistir.
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B. Bagvurucularin ceza gerektiren bir suc¢ isledigine dair makul
siiphe bulunmadigi iddiasi1 (Sozlesme'nin 5 § 1 (¢) maddesi)

20. Mevcut davanin 6zel kosullarim1 (bakiniz, yukaridaki 12-13
paragraflar) ve Sozlesmemin 5 § 3 maddesi kapsamindaki bulgularini
(bakiniz, yukaridaki 19. paragraf) géz Oniinde bulunduran Mahkeme,
mevcut davada, basvurucularin ilk tutuklandiklari sirada aleyhlerindeki
stiphenin "makul" oldugunu gosteren herhangi bir nesnel bilgi olup
olmadigini belirlemenin gerekli olmadig1 kanaatindedir (benzer bir yaklasim
i¢in bakiniz, yukarida anilan Tuncer Bakirhan, §§ 36-39).

I11. DIGER SIKAYETLER

21. Mahkeme, Sozlesme'nin 5. maddesinin 3. fikrasi, 4. fikras1 ve 5.
fikras1 kapsaminda geri kalan sikayetlerle ilgili olarak, 5. maddenin 3.
fikras1 ve Turan ve Digerleri (yukarida anilan, § 98) davasindaki
degerlendirmeleri bakimindan bu sikayetlerin kabul edilebilirligi ve esasinin
incelenmesine gerek olmadigina karar vermistir.

SOZLESMENIN 41. MADDESININ UYGULANMASI

22. Bagvurucularin bazilari, belirtilen siire i¢inde adil bir tazmin
talebinde bulunmamis veya bulunamamistir. Dolayisiyla, Mahkeme, bu
konuda kendilerine herhangi bir meblag 6denmesine gerek olmadigi
goriisiindedir (kendilerine adil tazmin Odenmesine hiikmedilmeyen
basvurucular1 gosteren ekteki tabloya bakiniz).

23. Geri kalan bagvurucular, kendilerine taninan siire igerisinde
taleplerini sunarak, manevi tazminat baglaminda farkli miktarlar talep
etmiglerdir. S6z konusu basvurucularin ¢ogu, ulusal mahkemeler ve
Mahkeme oniinde yapmis olduklar1 yargilama masraf ve giderlerinin yani
sira maddi tazminat da talep etmislerdir.

24. Hiikiimet bagvuranlarin taleplerine, dayanaktan yoksun ve asiri
olduklar1 gerekcesiyle itiraz etmistir.

25. Mahkeme, Turan ve Digerleri kararinda (yukarida anilan,
§§ 102-07) belirtilen sebeplerle, maddi zarar baglaminda ileri siiriilen
talepleri reddetmis ve adil tazmin taleplerini sunan bagsvurucularin her
birine, manevi zarar ile masraf ve giderler baglaminda sunulan talepleri
icerecek sekilde, s6z konusu miktardan dogabilecek her tiirlii vergi harig
olmak tiizere 3.000 avro (EUR) 6denmesine hiikmetmistir (ekteki tablonun
son siitununa bakiniz).
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BU NEDENLERLE MAHKEME, OYBIRLIGI ILE,

1.

2.

7.

Basvurularin birlestirilmesine;

Sozlesme'nin 5 §§ 1 (c¢) ve 3. maddelerine iliskin sikayetlerin kabul
edilebilir olduguna;

Basvurucularin  yargilanmak {izere tutuklanmalart ve tutukluluk
hallerinin devami igin yeterli gerekgelerin bulunmamasi nedeniyle
Sozlesme'nin 5 § 3 maddesinin ihlal edildigine;

Sozlesme'nin 5 § 1 (c) maddesi kapsamindaki sikayetlerin esasinin
ayrica incelenmesine gerek olmadigina;

Bagvurucularin  S6zlesme'nin 5. maddesi kapsamindaki geri kalan
sikayetlerinin kabul edilebilirligini ve esasini incelemeye gerek
olmadigina;

(@) Davali Devlet tarafindan, {i¢ ay igerisinde, 6deme tarihindeki gegerli
doviz kuru lizerinden davali Devletin para birimine ¢evrilmek ve s6z
konusu miktarlar iizerinden 6denebilecek her tiirlii vergi tutart harig
olmak iizere, manevi tazminat ile masraf ve giderler baglaminda, adil
tazmin talebinde bulunan basvurucularin her birine (ekteki tabloya
bakiniz) 3.000 (ii¢ bin) avro 6denmesine;

(b) Yukarida bahsi gegen ii¢ aylik siirenin bittigi tarihten itibaren 6deme
giinline kadar gecen siirede, yukarida bahsedilen miktara, Avrupa
Merkez Bankasinin s6z konusu dénem i¢in gegerli olan marjinal faiz
oranina ii¢ puan eklenmek suretiyle elde edilecek oran {izerinden
basit faiz uygulanmasina;

Bagvurucularin adil tazmine iliskin diger taleplerinin reddedilmesine
karar vermistir.

Isbu karar Ingilizce tanzim edilmis olup, Mahkeme I

Tiiziigii'"niin 77. maddesinin 2 ve 3. fikralar1 uyarinca 12 Aralik 2023
tarihinde yazili olarak teblig edilmistir.
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EK
Dava listesi:
Sir | Basvuru Dava adi Basvurucu Adil tazmin
a no.
No
1. 15231/17 Kolay v. Tiirkiye Fatih KOLAY Verildi
2. 34063/17 Yal¢msoy v. Tiirkiye Fikret YALCINSOY Verildi
3. 34069/17 Ak v. Tirkiye Mehmet AK Verildi
4, 39406/17 Kaya v. Tiirkiye Ogiin KAYA Verildi
5. 41289/17 Demirci v. Tirkiye Siileyman DEMIRCI Verildi
6. 41522/17 Akinci v. Tirkiye Ahmet AKINCI Verildi
7. 41873/17 Atasoy v. Tirkiye Fatih ATASOY Verildi
8. 43361/17 Yilmaz v. Tiirkiye Ali Riza YILMAZ Verildi
9. 43769/17 Yiicel v. Tiirkiye Ridvan YUCEL Verildi
10. | 45792/17 Arslan v. Tiirkiye Erhan ARSLAN Verildi
11. | 46354/17 Acar v. Tirkiye Seyhan ACAR Verildi
12, | 47114/17 Caglar v. Tirkiye Oguz CAGLAR Verildi
13. | 49526/17 Anlagiker v. Tiirkiye Mustafa ANLASIKER Verildi
14. | 49744/17 Sanli v. Tiirkiye Ersin SANLI Verildi
15. | 56308/17 Comert v. Tiirkiye Mustafa COMERT Verildi
16. | 58475/17 Diizgiin v. Tiirkiye Mustak DUZGUN Verildi
17. | 58601/17 Toraman v. Tiirkiye Nurullah TORAMAN Verildi
18. | 58643/17 Ungan v. Tiirkiye Okan UNGAN Verildi
19. | 58681/17 Kilig v. Tirkiye Mehmet KILIC Verildi
20. | 58682/17 Uzun v. Tirkiye Muammer UZUN Verildi
21. | 58697/17 Gokcee v. Tiirkiye Ali GOKCE Verildi
22. | 59568/17 Karaloglu v. Tiirkiye Hakan KARALOGLU Verilmedi
23. | 60948/17 Erol v. Tiirkiye Hasan EROL Verildi
24, | 60964/17 Yirik v. Tiirkiye Sevket YIRIK Verildi
25. | 61339/17 Ates v. Tiirkiye Oktay ATES Verildi
26. | 62832/17 Erdem v. Tirkiye Cengiz ERDEM Verildi
27. | 62876/17 Yiizbasi v. Tiirkiye Kamil YUZBASI Verildi
28. | 63445/17 Tanriverdi v. Tiirkiye Ismail TANRIVERDI Verildi
29. | 63612/17 Ayni v. Tirkiye Isa AYNI Verildi
30. | 63682/17 Yilmaz v. Tiirkiye Erdem YILMAZ Verildi
31. | 63898/17 Sener v. Tiirkiye Hamit SENER Verildi
32. | 66702/17 Bilgin v. Tiirkiye Zafer BILGIN Verildi
33. | 68983/17 Gokay v. Tiirkiye Kadir Koray GOKAY Verilmedi
34. | 69764/17 Séztutan v. Tiirkiye Ali Thsan SOZTUTAN Verildi
35. | 69817/17 Bastug v. Tiirkiye Mustafa BASTUG Verildi
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Sir | Basvuru Dava adi Basvurucu Adil tazmin
a no.
No
36. | 69821/17 Devirmis v. Tiirkiye Cagr1 DEVIRMIS Verildi
37. | 69824/17 Giilliice v. Tiirkiye Sinan GULLUCE Verildi
38. | 69851/17 Laginer v. Tiirkiye Sedat LACINER Verildi
39. | 69855/17 Giiney v. Tirkiye Enis GUNEY Verildi
40. | 69857/17 Aslantag v. Tiirkiye Muammer ASLANTAS Verildi
41. | 69875/17 Yazgan v. Tiirkiye Cumali YAZGAN Verildi
42. | 69883/17 Yilmaz v. Tiirkiye Ozgiir YILMAZ Verildi
43. | 70186/17 Kahyalar v. Tiirkiye Kayhan KAHYALAR Verildi
44, | 70276/17 Yildiz v. Tiirkiye Remzi YILDIZ Verildi
45. | 70279/17 Erbagc1 v. Tiirkiye Selim ERBAGCI Verildi
46. | 70499/17 Gokkoyun v. Tirkiye Turgay GOKKOYUN Verildi
47. | 70869/17 Karaca v. Tirkiye Hikmet KARACA Verildi
48. | 71049/17 Cakmak v. Tirkiye Fuat CAKMAK Verildi
49. | 71071/17 Onler v. Tiirkiye Yusuf ONLER Verildi
50. | 73021/17 Boy v. Tiirkiye Hayati BOY Verildi
51. | 76224/17 Coruk v. Tiirkiye Mehmet CORUK Verildi
52. | 76261/17 Yazilitag v. Tiirkiye Ahmet YAZILITAS Verildi
53. | 76301/17 Yazici v. Tiirkiye Yavuz YAZICI Verildi
54. | 76312/17 Bayar v. Tirkiye Levent Serhat BAYAR Verildi
55. | 79815/17 Derebag1 v. Tiirkiye Harun DEREBASI Verildi
56. | 79844/17 Deniz v. Tirkiye Hasan DENiZ Verildi
57. | 80966/17 Demirkandan v. Tiirkiye | Osman DEMIRKANDAN Verilmedi
58. | 81926/17 Kabak v. Tirkiye Irfan KABAK Verildi
59. | 82066/17 Coksoylu v. Tiirkiye Mahmut Murat Verildi
COKSOYLU
60. | 82313/17 Karabudak v. Tiirkiye Fatih KARABUDAK Verildi
61. | 83959/17 Havabulut v. Tiirkiye Gokay HAVABULUT Verildi
62. | 83973/17 Cigek v. Tiirkiye Musa CICEK Verildi
63. | 83983/17 Boyali v. Tiirkiye Haci Salih BOYALI Verildi
64. | 83995/17 Saglam v. Tiirkiye Giiltekin SAGLAM Verildi
65. | 84046/17 Duran v. Tiirkiye Muharrem DURAN Verildi
66. | 84322/17 M.Y. v. Tirkiye Muharrem YILMAZ Verildi
67. | 117/18 Keskin v. Tiirkiye Hiiseyin KESKIN Verilmedi
68. | 352/18 Geng v. Tirkiye Zafer GENC Verildi
69. | 747/18 Demir v. Tiirkiye Bekir DEMIR Verildi
70. | 2859/18 Seker v. Tiirkiye Mustafa SEKER Verilmedi
71. | 6731/18 Biliyor v. Tiirkiye Fatih BILIYOR Verildi
72. | 6769/18 Olcay v. Tirkiye Fatih OLCAY Verildi
73. | 6959/18 Bag v. Tiirkiye Muammer BAS Verildi
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Sir | Basvuru Dava adi Basvurucu Adil tazmin
a no.

No

74. | 8386/18 Yigit v. Turkiye Ibrahim YIGIT Verildi
75. | 8903/18 Yasar v. Tirkiye Ferhat YASAR Verildi
76. | 8913/18 Teyran v. Tiirkiye Ishak TEYRAN Verildi
77. | 9947/18 Camci v. Tiirkiye Adem CAMCI Verildi
78. | 9954/18 Gelir v. Tiirkiye Ahmet Goksel GELIR Verildi
79. | 9957/18 Arslan v. Tirkiye Mustafa ARSLAN Verildi
80. | 9965/18 Kaya v. Tiirkiye Saban KAYA Verildi
81. | 9975/18 Ayer v. Tirkiye Gokhan AYER Verildi
82. | 9984/18 Tirker v. Turkiye Mustafa TURKER Verildi
83. | 10286/18 Giineyisi v. Tiirkiye Ekrem GUNEYISI Verildi
84. | 10405/18 An v. Tirkiye Bekir Enes ARI Verildi
85. | 10618/18 Goziagik v. Tiirkiye Hakan GOZUACIK Verildi
86. | 10640/18 Demir v. Tiirkiye Halil ibrahim DEMIR Verilmedi
87. | 10648/18 Bilsel v. Tiirkiye Mehmet BILSEL Verildi
88. | 10653/18 Tungkol v. Tiirkiye Kadir TUNCKOL Verildi
89. | 10852/18 Sancar v. Tiirkiye Ufuk Selguk SANCAR Verildi
90. | 11782/18 Cakir v. Tiirkiye Ismail CAKIR Verildi
91. | 11892/18 Balaban v. Tiirkiye Ayhan BALABAN Verildi
92. | 12210/18 Turan v. Tiirkiye Mustafa TURAN Verildi
93. | 12314/18 Sargin v. Tirkiye Bayram SARGIN Verildi
94. | 12602/18 Yildirim v. Tiirkiye Resul YILDIRIM Verildi
95. | 12631/18 Tufan v. Tirkiye Fatih TUFAN Verildi
96. | 13397/18 Abanoz v. Tirkiye Yahya ABANOZ Verildi
97. | 13739/18 Sahin v. Tiirkiye Ali Kemal SAHIN Verildi
98. | 14817/18 Acar v. Tirkiye Mehmet Cemal ACAR Verildi
99. | 15433/18 Kaya v. Tirkiye Mehmet KAYA Verilmedi
100. | 15883/18 Celik v. Turkiye Bilgin CELIK Verildi
101. | 16261/18 Cakic v. Tirkiye Beytullah CAKICI Verildi
102. | 16806/18 Oztiirk v. Tiirkiye Erciiment OZTURK Verildi
103. | 16906/18 Deniz v. Tiirkiye Hasan DENIZ Verildi
104. | 16909/18 Yildirim v. Tiirkiye Ahmet YILDIRIM Verildi
105. | 16954/18 Antik v. Tirkiye Ahmet Dervis ARITIK Verildi
106. | 17141/18 Ugur v. Turkiye Ibrahim UGUR Verildi
107. | 17353/18 Bakar v. Tiirkiye Sabiha Biisra BAKAR Verildi
108. | 17681/18 Sabir v. Tiirkiye Alaattin SABIR Verildi
109. | 17907/18 Kagizman v. Tirkiye Mustafa Cagri KAGIZMAN | Verildi
110. | 18027/18 Serge v. Tlrkiye Recep SERCE Verildi
111. | 18051/18 Ugkan v. Tiirkiye Sedat UCKAN Verildi
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Sir | Basvuru Dava adi Basvurucu Adil tazmin
a no.

No

112. | 18054/18 Beyaz v. Tiirkiye Ismail BEYAZ Verildi
113. | 18599/18 Bol v. Tirkiye Akif BOL Verildi
114. | 18785/18 Arik v. Tirkiye Mehmet Ali ARIK Verildi
115. | 18799/18 Sar1 v. Tiirkiye Osman SARI Verilmedi
116. | 19248/18 Unlii v. Tiirkiye Himmet UNLU Verildi
117. | 19707/18 Oz v. Tiirkiye Tiinay OZ Verildi
118. | 20000/18 Cam v. Tirkiye Turgay CAM Verildi
119. | 20263/18 Uygur v. Tiirkiye Ramazan UYGUR Verildi
120. | 20379/18 Kayabasi v. Tlrkiye Muammer KAYABASI Verildi
121. | 20393/18 Pala v. Tiirkiye Alaattin PALA Verildi
122. | 20538/18 Altikaynak v. Tirkiye Onder ALTINKAYNAK Verildi
123. | 20993/18 Cerit v. Turkiye Yusuf Ulvi CERIT Verildi
124. | 21002/18 Celik v. Tiirkiye Aykut CELIK Verildi
125. | 21054/18 Yasar v. Tirkiye Ersan YASAR Verildi
126. | 21066/18 Ding v. Tiirkiye Ismail DINC Verildi
127. | 21079/18 | Uyar v. Tiirkiye Erol UYAR Verildi
128. | 21161/18 Yildirim v. Tirkiye Abdurrahim YILDIRIM Verildi
129. | 21973/18 Yardimci v. Tiirkiye Mustafa YARDIMCI Verildi
130. | 22008/18 Goksel v. Tiirkiye Emrah GOKSEL Verilmedi
131. | 22108/18 Giines v. Tiirkiye Murat GUNES Verildi
132. | 22134/18 Balik v. Tiirkiye Sinan BALIK Verildi
133. | 22237/18 Kog v. Tiirkiye Ozcan KOC Verildi
134. | 23391/18 Kaplan v. Tiirkiye Miidayi KAPLAN Verildi
135. | 23626/18 Cakr v. Tirkiye Ayhan CAKIR Verildi
136. | 23631/18 Ekiz v. Tiirkiye Ahmet Yilmaz EKiZ Verildi
137. | 23635/18 Atalay v. Tiirkiye Nuh Taha ATALAY Verildi
138. | 23646/18 Eker v. Tiirkiye Isa EKER Verildi
139. | 23659/18 Yigit v. Tiirkiye Senduran YIGIT Verildi
140. | 23780/18 Dolamag v. Tiirkiye Ahmet DOLAMAC Verildi
141. | 23871/18 Cam v. Tirkiye Oguzhan CAM Verildi
142. | 23882/18 Hallagoglu v. Tiirkiye Ruhi HALLACOGLU Verildi
143. | 23885/18 Unal v. Tiirkiye Mehmet Akif UNAL Verildi
144. | 23897/18 Tung v. Tirkiye Ibrahim Can TUNC Verildi
145. | 24212/18 Kahraman v. Tiirkiye Abdullah KAHRAMAN Verildi
146. | 24232/18 Ozgiil v. Tiirkiye Abdulkadir Ceylani OZGUL | Verildi
147. | 24719/18 Demir v. Tiirkiye Enes DEMIR Verildi
148. | 24861/18 Konak v. Tirkiye Gokhan KONAK Verildi
149. | 24894/18 Koyli v. Tiirkiye Ahmet Mutlu KOYLU Verildi
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Sir | Basvuru Dava adi Basvurucu Adil tazmin
a no.

No

150. | 25234/18 Yiiksel v. Tiirkiye Omer YUKSEL Verildi
151. | 25292/18 Gokeegdz v. Tiirkiye Fazli GOKCEGOZ Verildi
152. | 25294/18 Demirci v. Tiirkiye Erdogan DEMIRCI Verildi
153. | 25353/18 Solak v. Tiirkiye Hasan SOLAK Verildi
154. | 25901/18 Karakaya v. Tiirkiye Mehmet KARAKAYA Verildi
155. | 26019/18 Sen v. Tiirkiye Muhammet Ali SEN Verilmedi
156. | 26335/18 Vural v. Tiirkiye Yesari VURAL Verildi
157. | 26339/18 Hayal v. Tiirkiye Fatih HAYAL Verildi
158. | 26355/18 Bilici v. Tiirkiye Yakup BILICI Verildi
159. | 26586/18 Oz v. Tiirkiye Siileyman OZ Verildi
160. | 26914/18 Tasar v. Tiirkiye Hasan TASAR Verildi
161. | 27017/18 Cinar v. Tiirkiye Yakup CINAR Verildi
162. | 27025/18 Diler v. Tiirkiye Metin DILER Verilmedi
163. | 27053/18 Akkasoglu v. Tiirkiye Selim AKKASOGLU Verildi
164. | 27056/18 Aslan v. Tiirkiye Ahmet ASLAN Verildi
165. | 27062/18 Uygun v. Tiirkiye Serkan UYGUN Verildi
166. | 27074/18 Olur v. Tirkiye Murat OLUR Verildi
167. | 27123/18 Kogak v. Tiirkiye Ersin KOCAK Verildi
168. | 27220/18 Tufan v. Tirkiye Miirsit TUFAN Verildi
169. | 27723/18 Aksoy v. Tiirkiye Murat AKSOY Verildi
170. | 27766/18 Aydin v. Tiirkiye Mustafa Suat AYDIN Verildi
171. | 27827/18 Can v. Tiirkiye Kadir CAN Verildi
172. | 27895/18 Arslan v. Tirkiye Muhsin ARSLAN Verildi
173. | 28584/18 Kantag v. Tiirkiye Recep KANTAS Verildi
174. | 28595/18 Akpinar v. Tiirkiye Mustafa AKPINAR Verildi
175. | 28613/18 Alic1 v. Tirkiye Liitfi ALICI Verildi
176. | 28734/18 Akgin v. Tiirkiye Osman AKCIN Verildi
177. | 29382/18 Colak v. Tirkiye Eyiip COLAK Verildi
178. | 29399/18 Kaba v. Tiirkiye Ufuk KABA Verildi
179. | 29593/18 Yiicel v. Tiirkiye Metin YUCEL Verildi
180. | 29766/18 Akdogan v. Tiirkiye Seyit Ahmet AKDOGAN Verildi
181. | 30463/18 Sayhan v. Tiirkiye Caglar SAYHAN Verildi
182. | 30500/18 Kurnaz v. Tirkiye Veli KURNAZ Verildi
183. | 30504/18 | Yaprak v. Tiirkiye Ahmet YAPRAK Verildi
184. | 30507/18 Saribay v. Tirkiye Huseyin SARIBAY Verildi
185. | 36939/18 Kunt v. Tirkiye Emre KUNT Verilmedi
186. | 37745/18 Balkas v. Tirkiye Serdar Resul BALKAS Verildi
187. | 39195/18 Cevik v. Tiirkiye Abdullah CEVIK Verildi
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Sir | Basvuru Dava adi Basvurucu Adil tazmin
a no.

No

188. | 39434/18 Kus v. Tiirkiye Metin KUS Verilmedi
189. | 39460/18 Demirhan v. Tiirkiye Kadir DEMIRHAN Verildi
190. | 39519/18 Kocabas v. Tiirkiye Timur KOCABAS Verildi
191. | 39678/18 Duysak v. Tiirkiye Ragit DUYSAK Verildi
192. | 39710/18 Ozdemir v. Tiirkiye Veysel OZDEMIR Verildi
193. | 39764/18 Giiler v. Tiirkiye Hakan GULER Verildi
194. | 39844/18 Yakar v. Tirkiye Tamer YAKAR Verildi
195. | 40324/18 Erdogan v. Tirkiye Yunus ERDOGAN Verildi
196. | 40525/18 Kogyigit v. Tiirkiye Mustafa KOCYIGIT Verildi
197. | 40601/18 Sahpaz v. Tiirkiye Ismail SAHPAZ Verildi
198. | 40844/18 Metin v. Tiirkiye Selahaddin METIN Verildi
199. | 41593/18 Giiltekin v. Tirkiye Adem GULTEKIN Verildi
200. | 42247/18 Seving v. Tiirkiye Hiiseyin SEVINC Verildi
201. | 42591/18 Demir v. Tiirkiye Mehmet DEMIR Verildi
202. | 42673/18 Kural v. Tiirkiye Suat KURAL Verildi
203. | 42857/18 Dilcioglu v. Tiirkiye Metin DILCIOGLU Verildi
204. | 42872/18 Giilten v. Tiirkiye Mesut GULTEN Verildi
205. | 42887/18 Koroglu v. Tirkiye Mehmet KOROGLU Verildi
206. | 43671/18 Ceran v. Turkiye Yavuz CERAN Verildi
207. | 43712/18 Durdu v. Tiirkiye Aydin DURDU Verildi
208. | 43979/18 Kiigiik v. Tiirkiye Miirsel KUCUK Verildi
209. | 44657/18 Tokyay v. Tiirkiye Mehmet Zafer TOKYAY Verildi
210. | 44761/18 Olcabay v. Tirkiye Dogan OLCABAY Verildi
211. | 44807/18 Demir v. Tirkiye Bilal DEMIR Verildi
212. | 44960/18 Keles v. Tirkiye Murat KELES Verildi
213. | 45545/18 Sahin v. Tiirkiye Ilker SAHIN Verildi
214. | 46168/18 Altundal v. Tirkiye Zeki Osman ALTUNDAL Verildi
215. | 47328/18 Yildiz v. Tiirkiye Hakan Sinasi YILDIZ Verildi
216. | 48106/18 Celik v. Tiirkiye Ahmet CELIK Verildi
217. | 48214/18 Uziimcii v. Tiirkiye Ercan UZUMCU Verildi
218. | 48726/18 Tugberk v. Tiirkiye Murat TUGBERK Verildi
219. | 48731/18 Kervancioglu v. Tiirkiye | Mahmut KERVANCIOGLU | Verildi
220. | 48917/18 Urnez v. Tiirkiye Hiiseyin URNEZ Verildi
221. | 49399/18 Kansiz v. Tirkiye Cihan KANSIZ Verildi
222. | 49835/18 Akbulut v. Tiirkiye Murat AKBULUT Verildi
223. | 49840/18 Ates v. Tiirkiye Aziz ATES Verildi
224. | 49848/18 Sanl1 v. Tirkiye Savas SANLI Verildi
225. | 49849/18 Kandemir v. Tiirkiye Halit KANDEMIR Verildi
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Sir | Basvuru Dava adi Basvurucu Adil tazmin
a no.

No

226. | 50974/18 Tekten v. Tiirkiye Murat Tuncay TEKTEN Verildi
227. | 52160/18 Simsek v. Tiirkiye Ferhat Fevzi SIMSEK Verildi
228. | 52386/18 Kafes v. Tiirkiye Cemil KAFES Verildi
229. | 52502/18 Fidan v. Tirkiye Hiiseyin FIDAN Verildi
230. | 52966/18 Cabuk v. Tiirkiye Mustafa CABUK Verildi
231. | 53385/18 Korsulu v. Tiirkiye Erdal KORSULU Verildi
232. | 53443/18 Celik v. Tiirkiye Suat CELIK Verildi
233. | 53772/18 Tetik v. Tiirkiye Nedim TETIK Verildi
234. | 54954/18 Karaduman v. Tirkiye Murat KARADUMAN Verildi
235. | 57185/18 Karhan v. Tiirkiye Muhammet KARHAN Verildi
236. | 57929/18 Eroglu v. Turkiye Unal EROGLU Verildi
237. | 58133/18 Bagci v. Tirkiye Mustafa BAGCI Verildi
238. | 58217/18 Kara v. Tiirkiye Hiiseyin KARA Verildi
239. | 58232/18 Gedemenli v. Tiirkiye Sait GEDEMENLI Verildi
240. | 58254/18 Yasa v. Tirkiye Yasar YASA Verildi
241, | 58577/18 Aydm v. Tiirkiye Ismail AYDIN Verildi
242. | 58911/18 Sahin v. Tiirkiye Koksal SAHIN Verildi
243. | 59028/18 Ozturk v. Tiirkiye Hamza OZTURK Verildi
244. | 59384/18 Cakar v. Tirkiye Zafer CAKAR Verildi
245. | 525/19 Zor v. Tirkiye Ciineyt ZOR Verildi
246. | 1200/19 Silahgor v. Tiirkiye Saban SILAHSOR Verildi
247. | 1686/19 Sahin v. Tiirkiye Halil ibrahim SAHIN Verilmedi
248. | 1933/19 Yilmaz v. Tirkiye Tarik YILMAZ Verildi
249. | 2196/19 Saglam v. Tiirkiye Levent SAGLAM Verildi
250. | 2735/19 Sezer v. Tirkiye Yasir SEZER Verildi
251. | 2762/19 Torunler v. Tirkiye Caglar TORUNLER Verildi
252. | 3441/19 Pala v. Tiirkiye Fahrettin PALA Verildi
253. | 3452/19 Yiicel v. Tirkiye Murat YUCEL Verildi
254. | 3459/19 Ulkemen v. Tiirkiye Sinan ULKEMEN Verildi
255. | 3770/19 Kayacan v. Tirkiye Fevzi KAYACAN Verildi
256. | 4299/19 Biilbiil v. Tiirkiye Halil BULBUL Verildi
257. | 4357/19 Celebi v. Tiirkiye Bekir CELEBI Verildi
258. | 4405/19 Kogak v. Tiirkiye Fatih KOCAK Verildi
259. | 4918/19 Simsek v. Tiirkiye Dogan Ozgiir SIMSEK Verildi
260. | 4991/19 Istek v. Tiirkiye Hakan ISTEK Verildi
261. | 5135/19 Topuz v. Tirkiye Ayhan TOPUZ Verildi
262. | 5418/19 Koérpe v. Tiirkiye Erol KORPE Verildi
263. | 5494/19 Bulut v. Tirkiye Burhanettin BULUT Verildi
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Sir | Basvuru Dava adi Basvurucu Adil tazmin
a no.

No

264. | 5498/19 Ekinci v. Tiirkiye Yasin EKINCI Verildi
265. | 5713/19 Acikgo6z v. Tiirkiye Seyfettin ACIKGOZ Verildi
266. | 6468/19 Ozduran v. Tiirkiye Hasan OZDURAN Verildi
267. | 7254/19 Ozcel v. Tiirkiye Ali OZCEL Verildi
268. | 7281/19 Uysal v. Tiirkiye Bakit UYSAL Verildi
269. | 7302/19 Tiirkmen v. Tiirkiye Ibrahim TURKMEN Verildi
270. | 7442/19 Kus v. Tiirkiye Davut Murat KUS Verildi
271. | 7480/19 Toprak v. Tirkiye flhan TOPRAK Verildi
272. | 8720/19 Sekmen v. Tirkiye Biinyamin SEKMEN Verildi
273. | 9324/19 Bartan v. Tirkiye Nihat Murat BARTAN Verildi
274. | 9355/19 Barin v. Tiirkiye Mehmet Ali BARIN Verildi
275. | 9466/19 Usta v. Tirkiye Mehmet USTA Verildi
276. | 9704/19 Gerez v. Turkiye Salih Mesut GEREZ Verildi
277. | 9818/19 Sagdi¢ v. Tiirkiye Yasin SAGDIC Verildi
278. | 10535/19 Yaslan v. Tiirkiye Baris YASLAN Verildi
279. | 10593/19 Topal v. Tirkiye Yasemin TOPAL Verildi
280. | 10619/19 Asan v. Turkiye Enes ASAN Verilmedi
281. | 10954/19 Erdin v. Tiirkiye Cevat ERDIN Verildi
282. | 11075/19 Varsin v. Tirkiye Murat VARSIN Verildi
283. | 18561/19 Ulusoy v. Tiirkiye Fatih ULUSOY Verildi
284. | 22762/19 Kaya v. Tiirkiye Osman KAYA Verildi

17




