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Gudengglu ve Digerleri v. Turkiye davasinda,

8 Ocak 2013 tarihinde,

Baskan

Guido Raimondi,

Yargicglar

Danuté Jociene,

Peer Lorenzen,

Dragoljub Popovig,

Andras Sajo,

Isil Karaka;,

Hellen Keller,

ve Daire yaz! jleri muduiriiStanley Naismith'in katilimiyla okturulan Avrupalinsan
Haklari Mahkemesiikinci Dairesi), yapilan gizli miizakereler sonrasiragagidaki

karari vermgtir:

USUL

1. Turkiye Cumhuriyeti aleyhine acilan on lU¢ da¥@2599/08, 30873/09,
38775/09, 38778/09, 40899/09, 40905/09, 43404/@024/09, 44025/09, 47858/09,
53653/09, 5431/10 ve 8571/10 no’lu), ekte isimleglirtiien altt Turk vatandanin
(“basvuranlar”) Avrupainsan Haklari Mahkemesi'ne (iAM”) insan Haklarl ve
Temel Ozgirliiklerin Korunmasinaskin S6zlgme'nin (“Sozlgme”) 34. maddesi

uyarinca yapmioldugu bavurudan ibarettir.

2. Bagvuranlar,istanbul'da gérev yapan avukatlar O. Aslan, BGIAT.
Tanay, E. Timtik, B. Timtik, O. Gumes ve O. Kili¢ tarafindan temsil edilmektedir.
Tark Hokumeti ("HUkamet”) ise kendi gorevlisi taraflan temsil edilmektedir.

3. Basvuru, 10 Mayis 2010 tarihinde Hukimet'e tgbdidilmistir. Ayrica,
ayni zamanda Raurunun kabul edilebilirii ve esasina gkin hikim verilmesine
karar verilmgtir (29. maddenin 1. paragrafl).

4, 14 Nisan, 3, 8 ve 30 Temmuz, 6 ve 28ultos, 25 Eylul, 17 Aralik
2009 tarihlerinde bauranlarin temsilcileri, AHM i¢ Tuzigunun 40. maddesi
uyarinca bgvurularin yapildginin davali Hukiimet'e telddiedilmesini ve 41. madde



uyarinca davalara éncelik verilmesini talep gtmi Ancak, 42599/08 no.’lu &uru
ile ilgili olarak bu yonde bir talepte bulunulmagtmr.

5. 10 Subat 2010 tarihinddkinci Daire Bakani, AIHM i¢ Tuzigunun
41. Maddesi uyarinca 30873/09, 38775/09, 3877&0899/09, 40905/09, 43404/09,
44024/09, 44025/09, 47858/09, 53653/09, 5431/108%@1/10 no’lu bgvurulara

oncelik verilmesi gerekgine karar verniir.
OLAY VE OLGULAR
|. DAVANIN KO SULLARI

6. llisikteki ekte isimleri belirtilen bgvuranlar, Turk vatandedir. Sirasiyla
1958, 1971, 1974, 1983, 1986 ve 1983%uhnlu olup,istanbul ve Ankara’da ikamet
etmektedirler. Kendileri, alti adet haftallk ve iglet gunlik gazetenin sahibi,
yoneticileri, yazi gleri mudurleri ve editorleridirBagimsizlik Demokrasi Sosyalizm
icin Yuruyi, Ezilenlerin Sosyalist Alternatifi Atilhm, Ozgureldbpotamya, Gunlik,
Siyasi Alternatif, Ozgiir Gosii Suireg, Rojeve Demokratik Acilim.

A. Gazeteler aleyhine acilan davalar

7. 30 Mart 2008 ve 3 Aralik 2009 tarihleri arasingiitli tarihlerde Istanbul
Agir Ceza Mahkemesi, yukarida belirtilen dokuz gazete Terdrle Micadele
Kanununun 6 (5) sayilll maddesi uyarinca (3713 sd§ahun), gazetelerin gili
yasadyi orgutler lehine propaganda yaptiklar yazilarigéadiklari gerekgesiyle, on
bes giinden bir aya kadar gigen surelerle basim ve glamlarinin durdurulmasi
karari vermtir. Ilgili sayilarin tim nushalarina el konulgtur. Bavuranlar
durdurma kararlarina itiraz etsnancak bu itirazlarijstanbul Air Ceza Mahkemesi
tarafindan reddedilngiir. Bagvuranlar ya da temsilcilerininjstanbul Asir Ceza
Mahkemesi nezdinde vydritilen davalarin herhangindirkatiimalarina izin

verilmemitir.
S6z konusu davalaragikin ayrintilar ekteki tablolarda mevcuttur.
B. Basvuranlar aleyhine acilan davalar

8. “Gunluk” gazetesinin yazisleri muduirleri olan bgvuranlardan Ayhan
Bilgen aleyhine yuritilen sagtwrma sonunda kogturmaya yer olmagdina dair

karar verilmg, Filiz Kogali ise yapilan yargilama neticesindedas etmgtir.



9. Ozglur Mezopotamya, Siyasi Alternatif, Ozgir GorSirec ve Rojev
(Kiartce) gazetelerinin sahibi ve yazleri mudurd olan bgvuran Cesur Yilmaz, 27
Nisan 2009, 21 Mayis 2009, 10 Haziran 2009 (ikiaddme) ve 18 Haziran 2009
tarihlerinde olmak Uzere, 3713 sayili Kanunun 6 (& 7 (2). maddeleri ve ayrica
Ceza Kanununun 215.ve 218. maddeleri uyarinca,dgasargit lehine propaganda
yaptgl ve adi gecen gazetede yayinlanagiticeyazilarda s6z konusu oOrgit ve
dyelerinin gledikleri suclar 6vdgu icin hakkinda bedefa kamu davasi acilghr.
Dava dosyasinda yer alan sinirli bilgilere gorgvbean Ziya Cicekci hakkinda da
benzersekilde sorgturma slemleri yuratdimigtar. Yukarida adi gecen pairanlar

aleyhine yuritilen ceza yargilamasinin halen desidigih gorilmektedir.
Il. ILGILI IC HUKUK KURALLARI

10. Ilgili i¢ hukuk kurallari ve uygulamalarina gkin acgiklamalar, Urper ve
Digerleri v. Turkiye davasinda yer almaktadir (14526/Q4747/07, 15022/07,
15737/07, 36137/07, 47245/07, 50371/07, 50372/034637/07, § § 12-14, 20 Ekim
2009).

11. “Yargl Reformu Stratejisi Eylem Plani” kapsada 5 Temmuz 2012
tarihinde, Yargl Hizmetlerinin Etkinggrilmesi Amaciyla Bazi Kanunlarda Baiklik
Yapilmasi ve Basin Yoluyldslenen Suglardliskin Dava ve Cezalarin Ertelenmesi
Hakkinda Kanun (6352 sayili Kanun) yuri@igirmitir. 6352 sayili Kanunun 105
(2) maddesi ile, Tertrle Mdicadele Kanununun 6 (5pddesi yururlikten

kaldirilmistir (3713 sayili Kanun).
HUKUK i DEGERLENDIRME

12. Bavuru konularinin benzer olmasini g6z 6niine aldHM\ basvurulan

birlestiriimesine karar verngtir.
|. KABUL EDILEBILIRLIK HAKKINDA

13. Hukamet, haklarinda ceza yargilamaslabdmis olan “Gunluk” gazetesi
yazi sleri madurleri olan bgvuranlar Ayhan Bilgen ve Filiz Kocali'nin ngdur
statllerine itiraz etrgiir. Bu cercevede, Ayhan Bilgen aleyhine yuritileeza
sorwturmasi sonunda koyturmaya yer olmagh karar ve Filiz Kogali aleyhine ise

beraat karari verilmioldugunu ileri sirmitur.



14. Bavuranlar, gazetelerinin basim ve gdamlarinin durdurulmasindan

etkilenmg olduklarini iddia etntir.

15. AIHM, Hukumet tarafindan daha oOnceki davalarda yapienzeri
itirazlar! inceledgini ve reddetdiini belirtmistir (bkz., Tanrikulu, Cetin, Kaya ve
Digerleri v. Turkiye(dec.), no. 40150/98, 40153/98 ve 40160/98, 6 Ka2(0fl;
Yildiz ve Dierleri (dec.), no. 60608/00, 26 Nisan 2005 Meper ve Dgerleri,
yukarida atifta bulunulan, § 18). 1AM, o©nceki ictihatlarindan uzakimasini
gerektirecek mevcut davaya 6zel bir husus olgadl karar verir. Dolayisiyla,
Hukumet'in itirazini reddetmgtir.

16. AIHM basvurularin, Sézlgme’nin 35. maddesinin 3. paragrafi anlaminda
dayanaktan yoksun olmagini acgikca kaydetmektedir. IAM ayrica hicbir kabul
edilemezlik gerekcesi bulunmgadn tespit etmektedir. Dolayisiylsikayet kabul

edilebilir olarak beyan edilmelidir.
Il. ESAS HAKKINDA
A. SoOzlgme’nin 10. Maddesinin ihlal edildigi iddiasi hakkinda

17. Bavuranlar, B&msizlik Demokrasi Sosyalizm ic¢in YUurlyUEzilenlerin
Sosyalist Alternatifi Atilim, Ozgiir Mezopotamya, @ik, Siyasi Alternatif, Ozgur
Goris, Sureg, Rojev ve Demokratik Agilim gazetelerinasin ve dgitiminin, 3713
saylll Kanunun 6(5). maddesi uyarinca durdurulmasi86zlgme’nin 10. maddesi
anlaminda ifade 6zgugiiine haksiz midahale anlamina gafdiiddia etmglerdir.
Bagvuranlar genel olarak gazetelerin basimina bu kadan sureyle getirilen bir
yasa&in, yerel mahkemelerce karar vergdizaman gelecekteki igeriklerinin ne
olaca bilinmediginden sansir uygulamasina dgugiuni 6zellikle iddia etngierdir.

18. Hukumet, yerel mahkemelerin verdikleri karararulusal givengin
korunmasi, toprak butingi ve kamu givensi dahil bircok meru amaca
dayandgini ileri surmitir. Ayrica, s6z konusu vyazilarin icerikleri g6z Gde
alindginda, alinan tedbirlerin hizmet edilen gne amaclarla orantili ve demokratik

bir toplum igin gerekli oldgunu ileri stirmgtur.

19. AIHM, Urper ve Dgerleri (yukarida atifta bulunulan, 88 24-45) damdal
da benzer bir bauruyu incelemi ve Sdzleme’'nin 10. maddesinin ihlalini tespit



etmis oldugunu ve s6z konusu davada 6zellikle 3713 sayili IKkanws(5). maddesine
dayanarak sdreli bir yayinin tamaminin gelecektbliskilarini yasaklamanin,
demokratik bir toplumda alinmasi “gerekli” bir tedb Otesinde ve hatta
uygulamanin sansure daiizti kararini verdiini ifade etmjtir. AIHM, ©nceki
ictihatlarindan uzaklkamasini gerektirecek mevcut davaya 6zel bir husosmdgina

karar vermgtir.
20. Dolayisiyla Sozkne’nin 10. maddesi ihlal edilmtir.

B. Sozlgmenin 6, 7 ve 13. maddelerinin ve Soézemenin 1.

Protokol'intin 1. maddesinin ihlal edildigi iddiasi hakkinda

21. Bavuranlar,istanbul Air Ceza Mahkemesi nezdinde yuritilen davalara
katilamadiklari ve mahkemenin kendi savunmalarimadan yukarida adi gecen
gazetelerin basim ve géamini durdurma karari algh icin, Sozleme’nin 6.
maddesinin 1. ve 3. paragraflari anlamigiétayetci olmylardir. Ayrica, s6zlgmenin
13. maddesi h@aminda durdurma Kkararlarina yaptiklari itirazlardurisma
yapiimadan reddedilgini ve yerel mahkeme kararlarinin hukuka uyggoha itiraz
edecekleri etkili bir yargl yolu olmagini ileri surmiglerdir. Bavuranlar, yerel
mahkemelerin sorumlu olduklari gazetelerde habelteblérinin ve yazilarin
yayimlanmasi ile sugslemis olduklarina karar verilmesi nedeniyle, yukariddagia
gecen bu kararlarin masumiyet karinesini ihlal etmébariyle S6zlgme’nin 6.
maddesinin 2. paragrafi anlamindikayette bulunmglardir. Bavuranlar ayrica,
Sozlgme'nin 7. maddesi anlaminda gazetelerin basim @etidanin durdurulmasi
kararlarinin yasal dayanaktan yoksun bir “cezay@histigini ileri strmglerdir.
Son olarak, Bamsizlik Demokrasi Sosyalizm icin YurlguEzilenlerin Sosyalist
Alternatifi Atilm, Ozgur Mezopotamya, Ginlik, SsiaAlternatif, Ozgir Gorgi
Sure¢, Rojev ve Demokratik Acilim gazetelerinin 1bdarinin  durdurulmasi
kararinin, 1. Protokol’'in 1. maddesi anlaminda nyglkhaklarina haksiz mudahale

teskil ettigi yonundesikayetci olmylardir.
22. Hukumet bu iddialara itiraz etstir.

23. AIHM davalarin olay ve kaillari ve Sézlgme’nin 10. maddesinin ihlal
edildigi tespitini (yukaridaki 19-20. paragraflara bak)ngbz Oniine alarak M,
mevcut bavurularla ortaya konulan ana hukuki problemi indeie kanaatindedir.



Dolayisiyla, dger bagvurular hakkinda ayri bir karar verilmesine gerdknadigi
gorisindedir (bkz.,gerekli dgisikligin yapiimasisartiyla, Demirel ve Dgerleri v.
Turkiye,no. 75512/01, § 27, 24 Temmuz 20W&mirel ve Atgv. Tulrkiye (no.3)no.
11976/03, § 38, 9 Aralik 200&]jrper ve Dgerleri, yukarida atifta bulunulan, § 49;
Turgay ve Dierleri v. Turkiye 8 27, 15 Haziran 201@Imez ve Turgay v. Turkiy®,
20, 5 Ekim 2010).

l1l. SOZLESME’NIN 41. MADDESNIN UYGULANMASI HAKKINDA

A. Tazminat
1. Maddi tazminat hakkinda

24. Bagvuranlar, durdurma kararlari sonucunda gazetelgiradig ticari

zarar kagih g1 maddi tazminat olarak 221,000 Euro (EUR) talepigtr.

25. Huikumet, Incal v. Turkiye (9 Haziran 1998, 8§ 82Karar ve
Hukumlerin  Derlemesi 1998-1V) davasinda verilen karara atifta bulunarak,
bagvuranlarin, maddi tazminat taleplerine dayanakkiteedecek belgeleri ibraz

edemediklerini ileri strmgidr.

26. Tazminat taleplerine dayanak olarakvb@an Cesur Yilmaz, 12,654
Turk Lirasi (TL) tutarindakBuregve Ozgur Gori gazetelerinin basim faturalarini ve
Gunluk gazetesinin sahibi ve genel yayin yonetmeni Ziyeekgi ise, 80,305 TL.
tutarindaki makbuzlari ibraz etstr.

27. AIHM, basvuranlar tarafindan ibraz edilen fatura nushalari8iirec,
Ozgur Gorig ve Glnlukgazetelerinin belli béu gelir ve giderlerini gosterdini kabul
etmekle birlikte, bu belgelerin gazetelerigradigl zararin tam tutarini belirlemek
konusunda yeterli olmagh gorisiindedir. Mevcut davalardaki gazetelerin de, ticari
faaliyette bulunansgletmeler gibi, bgvuranlar tarafindan belgelendirilemeyershz
gelir ve giderlerinin olmasi gerekmektedir. Dolayla AIHM, basvuranlar tarafindan
ibraz edilen belgeler esasindgranilan maddi zararin tam tutarini tespit ederggmi

(bkz.,Urper ve Dgerleri v. Turkiye yukarida atifta bulunulan, § 57).

28. Ancak AHM, 15 ginden bir aya kadar gigen sirelerle gazete
basiminin durdurulmasi karari hakkinda yapilanl itéapiti sonucunda, belirli bir
maddi zararin oldgunu kabul etmektedir (bkz.gerekli dgisikligin yapilmasi



sartiyla, Ozgir Giundem v. Tirkiyap. 23144/93, § 80, M 2000-11I; Urper ve
Digerleri, yukarida atifta bulunulan, 88 57-58Imez ve Turgayyukarida atifta
bulunulan, 8§ 25). Davaya 06zgu olay ve olgulari diekalan ve dava dosyasinda yer
alan bilgilere gére kendi maliyet tahminini yapaiHM, maddi tazminat olarak Ziya
Cicekci ve Cesur Yilmaz'a sirasiyla, 1,000 EUR vB00 EUR 6denmesine karar
verir. Diger taraftan, tazminat taleplerine dayanagkiteedecek herhangi bir belge
ibraz etmediklerinden, ger bavuranlar tarafindan yapilan maddi tazminat talepier
reddeder.

2. Manevi tazminat hakkinda
29. Bgvuranlar, manevi tazminat toplam 45,000 EUR talepigir.

30. Hukimet, bu tutarin ¢ok fazla ofglinu belirtmg ve bu tirden bir

tazminat verilmesinin haksiz kazanca yol agawaileri sirmitar.

31. Bagvuran Halit Gudenglu, AIHM tarafindan belirlenen siire icinde
adil tazmin talebinde bulunamagnr. Buna gore AHM, bu balik altinda herhangi

bir karar vermeye gerek olmadgorisindedir.

32. AIHM, diger tum bavuranlarin, yalnizca ihlal tespiti ile yeterli
dizeyde tazmin edilemeyecek bir gerilim ve hayalrikkgl yasadiklarini
disinmektedir. Davaya 0zgu olay vesktlari ve tespiti yapilan ihlal tarini dikkate
alan AIHM, basvuranlarin her birine 1,800 EUR manevi tazminatridesine karar

verir.
B. Masraf ve giderler

33. Bavuranlar ayrica, yerel mahkemeler véHM nezdinde tahakkuk
eden masraf ve giderler kdrgl olarak 16,000 EUR talep etgtir. Bu baglamda,
bagvurulari ile ilgili olarak yasal temsilcileri ileegirdikleri zamani gosteren belgeleri

ve ayni zamanda masraf ve harcamalagkirlitablolari ibraz etmglerdir.
34. Hukumet bu talebe itiraz ettir.

35. AIHM, Halit Gidenglu'nun bu balik altindaki talebini, AHM
tarafindan belirlenen sure iginde adil tazmin taldb bulunmad igin

reddetmektedir.



36. Diger bgvuranlarla ilgili olarakAIHM, kendi ictihatlarina gore, bir
bagvuranin masraf ve giderleri geri almaya hak kazamasi icin, s6z konusu masraf
ve giderlerin fillen gercekknis, gerekli oldgu icin yapilms ve miktar olarak makul
olmasi gerekgini yinelemektedir. Mevcut davadaildM, kendisine ibraz edilngi
olan belgeler ve yukarida belirtilen olcutler cemgsinde, AHM nezdindeki
masraflarin kamnlg olarak, bavuran Sibel Bulut'a (bgvuru no. 30873/09) 1,000
EUR (bin Euro) ve kalan auranlara (bgvuru no. 38775/09, 38778/09, 40899/09,
40905/09, 43404/09, 44024/09, 44025/09, 47858/8653/09, 5431/10 ve 8571/10)
mistereken 1,000 EUR (bin Euro) 6denmesinin makul @ltha karar vernstir.

C. Gecikme faizi

37. AIHM, gecikme faizi orani olarak Avrupa Merkez Bankéarafindan
marjinal kredilere uygulanan faiz oranina U¢ puélereek suretiyle elde edilecek

oranin uygun oldguna karar verir.

BU GEREKCELERLE MAHKEME OY BRLIGIYLE
1. Bagvurularin birlgtirilmesinekarar verir,
2. Basvurularin kabul edilebilir oldgunubeyan eder,
3. Sozlgme’nin 10. maddesinin ihlal ediglne karar verir,
4. SOzleme’nin 6, 7 ve 13. maddeleri ve 1. Protokol'iin laddesi uyarinca

yapilan bavurularin ayrica incelenmesine gerek olngaakarar verir,

(a) Davali Hukumet'in bgvuranlara, Sozkemenin 44. maddesinin 2.
paragrafl uyarinca kararin kesigtlgi tarihten itibaren t¢ ay icinde;
O0deme tarihindeki doviz kuru tzerinden Turk Lirasgevriimek Uzere
asagida belirtilen tutarlari 6demesine,

0] Basvuran Ziya Cicekci'ye maddi tazminat olarak 1,000HE
(bin Euro);

(i) Bagvuran Cesur Yilmaz'a maddi tazminat olarak 1,500REU
(bin be yiz Euro);

(i)  asagida belirtilen bavuranlarin her birine, manevi tazminat
olarak 1,800 EUR (bin sekiz ylz Euro) weergi olarak

0denmesi gereken her turl tutar:



- Sibel Bulut
- Cesur Yilmaz
- Ziya Cigekgi
- Ayhan Bilgen
- Filiz Kocali

(iv)  Masraf ve giderlerin karigl olarak, bavuran Sibel Bulut'a
(basvuru no. 30873/09) 1,000 EUR (bin Euro) ve kalan
bagvuranlara (bgvuru no. 38775/09, 38778/09, 40899/09,
40905/09, 43404/09, 44024/09, 44025/09, 47858/8653/09,
5431/10 ve 8571/10) mgtereken 1,000 EUR (bin Euro) ve
vergi olarak 6denmesi gereken her turlt tutari Gelegne ve

(v) yukarida bahsi gecen ¢ aylik strenin gittarihten itibaren,
0deme gunune kadar, gecikme slresi boyunca, ywkarid
belirtilen miktara Avrupa Merkez Bankasi tarafindaarjinal
kredilere uygulanan faiz oranina lU¢ puan eklemeletsile
elde edilecek oranda basit fagtetilecesine karar verir.

6. Basvuranlarin adil tazmine gkin diger taleplerinireddeder

Isbu karar ingilizce dilinde tanzim edilmi ve AIHM Ictuziginin 77.

maddesinin 2. ve 3. paragraflari uyarinca 29 Oc¢#l32arihinde yazil olarak telli

edilmistir.
Stanley Smith Guido Raimondi
YaziIsleri Mudur Bakan

*Adalet Bakanligi Uluslararasi Hukuk ve Dis iliskiler Genel Midiirliigii insan Haklari

Daire Bagkanhgi tarafindan Turkge' ye ¢evrilmis olup, gayri resmi terciimedir.



AVRUPA iNSAN HAKLARI MAHKEMESI

No. Basvuru Basvuru Tarihi Basvuranin adi, dogum tarihi, Temsilcisi Gazetenin adi ve basim ve Basim ve Basvuranlarin
No. ikamet yeri dagitiminin durdurulma dagitimin durdurma
siiresi durdurulma tarihi kararina
itirazlarinin red
tarihi
1. | 42599/08 27/08/2008 HALIT GUDENOGLU 0. Aslan, Bagimsizlik Demokrasi 30/03/2008 3/04/2008
23/08/1983 B. Ascl, Sosyalizm igin Yiirdyls (istanbul 12. Agir (istanbul 12. Agir
istanbul T. Tahay, (haftahk gazete) Ceza Mahkemesi— | Ceza Mahkemesi —
E. Timtik ve dava no. dava no.
B. Timtik Durdurulma siiresi: bir ay 2008/309) 2008/321)
2. 30873/09 14/04/2009 SiBEL BULUT 0. Glimuistas | Ezilenlerin Sosyalist Alternatifi 3/10/2008 14/10/2008
01/04/1986 Atilim (istanbul 14. Agir (istanbul 14. Agir
istanbul (haftalk gazete) Ceza Mahkemesi— | Ceza Mahkemesi—
dava no. dava no.
Durdurulma siiresi: bir ay 2008/604) 2008/624)
3. 38775/09 03/07/2009 CESUR YILMAZ 0. Kilig Ozgiir Mezopotamya 11/04/2009 6/05/2009

25/11/1987
istanbul

(haftahk gazete)

Durdurulma siiresi: bir ay

(istanbul 13. Agir
Ceza Mahkemesi —
dava no.
2009/700)

(istanbul 13. Agir
Ceza Mahkemesi —
dava no.
2009/425)




No. Basvuru Basvuru Tarihi Basvuranin adi, dogum tarihi, Temsilcisi Gazetenin adi ve basim ve Basim ve Basvuranlarin
No. ikamet yeri dagitiminin durdurulma dagitimin durdurma
siiresi durdurulma tarihi kararina
itirazlarinin red
tarihi
4. | 38778/09 03/07/2009 ZiYA CiCEKCi Giinliik 12/06/2009
10/05/1974 (gtinlik gazete) 8/06/2009 (Istanbul 12. Agir
istanbul (istanbul 12. Agir | Ceza Mahkemesi —
FiLiz KOCALI Durdurulma siiresi: gazetenin | Ceza Mahkemesi— | dava no. 2009/592
23/01/1958 basim ve dagitimi, her biri bir | dava no. 2009/701 ve 2009/591)
iSTANBUL 0. Kilig ay siireyle olmak iizere, iki ayri ve 2009/711%)
AYHAN BiLGEN seferde durdurulmustur
28/01/1971
Ankara
5. 40899/09 10/07/2009 CESUR YILMAZ 0. Kilig Siyasi Alternatif 6/06/2009 17/06/2009
25/11/1987 (haftalik gazete) (istanbul 11. Agir (istanbul 11. Agir
istanbul Ceza Mahkemesi— | Ceza Mahkemesi—
Durdurulma siiresi: bir ay dava no. dava no.
2009/928) 2009/582)
6. 40905/09 10/07/2009 CESUR YILMAZ 0. Kilig Ozgiir Gériis 30/05/2009 17/06/2009
25/11/1987 (haftalik gazete) (istanbul 10. Agir (istanbul 10. Agir
istanbul Ceza Mahkemesi— | Ceza Mahkemesi—
Durdurulma siiresi: bir ay dava no. dava no.
2009/485) 2009/537)
7. 43404/09 06/08/2009 CESUR YILMAZ 0. Kilg Ozgiir Mezopotamya 23/05/2009 1/06/2009

25/11/1987
istanbul

(haftahk gazete)

Durdurulma siiresi: bir ay

(istanbul 14. Agir
Ceza Mahkemesi —
dava no.
2009/639)

(istanbul 14. Agir
Ceza Mahkemesi —
dava no.
2009/676)

1 8 Haziran 2009 tarihinde Istanbul Agir Ceza Mahkemesi Giinliik gazetesinin basim ve dagitiminin durdurulmasi hakkinda, her biri bir ay siireyle olmak iizere iki karar almistir:
2009/701 sayili karar, Giinliik'iin 1 Haziran 2009 tarihli sayis1 ve 2009/711 sayili karar ise, 2 Haziran 2009 tarihli sayis1 hakkindadir.




No. Basvuru Basvuru Tarihi Basvuranin adi, dogum tarihi, Temsilcisi Gazetenin adi ve basim ve Basim ve Basvuranlarin
No. ikamet yeri dagitiminin durdurulma dagitimin durdurma
siiresi durdurulma tarihi kararina
itirazlarinin red
tarihi
8. 44024/09 24/07/2009 CESUR YILMAZ 0. Kilig Ozgiir Goriis 9/05/2009 20/05/2009
25/11/1987 (haftalik gazete) (istanbul 11. Agir (istanbul 11. Agir
istanbul Ceza Mahkemesi— | Ceza Mahkemesi—
Durdurulma siiresi: on bes dava no. dava no.
gin 2009/676) 2009/467)
9. 44025/09 31/07/2009 CESUR YILMAZ 0. Kilig Siire¢ 13/06/2009 31/06/2009
25/11/1987 (haftalik gazete) (Istanbul 12. Agir (istanbul 12. Agir
istanbul Ceza Mahkemesi— | Ceza Mahkemesi—
Durdurulma siiresi: on bes dava no. dava no.
gin 2009/609) 2009/650)
10. | 47858/09 23/08/2009 CESUR YILMAZ 0. Kilig Rojev 27/04/2009
25/11/1987 (gunluk Kurtge gazete) (istanbul 12. Agir
istanbul Ceza Mahkemesi — Karar yoktur
Durdurulma siiresi: bir ay dava no.
2009/427)
11. | 53653/09 30/09/2009 ZiYA CiCEKCi Giinliik 4/09/2009
10/05/1974 (gtinlik gazete) 22/08/2009 (istanbul 13. Agir
istanbul (istanbul 13. Agir | Ceza Mahkemesi —
Durdurulma siiresi: bir ay Ceza Mahkemesi — dava no.
FiLiz KOCALI dava no. 2009/837)
23/01/1958 0. Kilig 2009/824)
iISTANBUL

AYHAN BIiLGEN
28/01/1971
Ankara




No. Basvuru Basvuru Tarihi Basvuranin adi, dogum tarihi, Temsilcisi Gazetenin adi ve basim ve Basim ve Basvuranlarin
No. ikamet yeri dagitiminin durdurulma dagitimin durdurma
siiresi durdurulma tarihi kararina
itirazlarinin red
tarihi
12. 5431/10 24/12/2009 CESUR YILMAZ 0. Kilig Ozgiir Goriis - Ozgiir Gériis - Ozgiir Gériis
25/11/1987 17/10/2009 12/11/2009
istanbul Siyasi Alternatif (istanbul 13. Agir (istanbul 13. Agir

Ozgiir Mezopotamya
(haftalik gazeteler)

Durdurulma siiresi: bir ay

Ceza Mahkemesi —
dava no.
2009/1927)

- Siyasi Alternatif
24/10/2009
(istanbul 10. Agir
Ceza Mahkemesi —
dava no.
2009/941)

- Ozgiir
Mezopotamya
21/11/2009
(istanbul 12. Agir
Ceza Mahkemesi —
dava no.
2009/1024)

- Ozgiir Gériis
3/12/2009
(istanbul 10. Agir
Ceza Mahkemesi —
dava no.

Ceza Mahkemesi —
dava no.
2009/1019)

- Siyasi Alternatif
2/11/2009
(istanbul 10. Agir
Ceza Mahkemesi —
dava no.
2009/956)

- Ozqiir
Mezopotamya
16/12/2009
(istanbul 12. Agir
Ceza Mahkemesi —
dava no.
2009/1101)

- Ozgiir Gériis
9/12/2009
(istanbul 10. Agir
Ceza Mahkemesi —
dava no.




2009/1040) 2009/1065)

13. | 8571/10 17/12/2009 ZiYA CiCEKCI 0. Kilig Demokratik Agilim 22/09/2009 1/10/2009
10/05/1974 (glinliik gazete) (istanbul 14. Agir (istanbul 14. Agir
istanbul Ceza Mahkemesi— | Ceza Mahkemesi —

Durdurulma siiresi: bir ay

dava no.
2009/1077)

dava no.
2009/1114)




