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GUNGOR VE DIGERLERI v. TURKIYE KARARI

Giingor ve Digerleri v. Tiirkiye davasinda

Bagskan Jovan llievski,
Hakimler Lorraine Schembri Orland,
Diana Sarcu,
ve Boliim Yaz Isleri Miidiir Yardimcis1 Dorothee von Arnim’in katilimiyla,
Komite olarak toplanan Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi (Ikinci Boliim),
Ilgili detaylar1 ve farkli basvuru tarihleri ekli tabloda listelenen seksen iki
Tiirk vatandast (“basvurucu”) tarafindan Insan Haklari ve Temel
Ozgiirliiklerin Korunmasina Iliskin Sézlesme’nin (“Sézlesme™) 34. maddesi
uyarinca Tiirkiye Cumhuriyeti aleyhine Mahkeme’ye yapilan basvurulart;
Yargilanmak iizere tutukluluk stirelerinin uzunluguna ve hukuka
uygunluguna, bagvurucularin tutuklanma nedenleri ve haklarindaki herhangi
bir su¢lama hakkinda derhal bilgilendirilmedigine ve bir sugun islendigine
iligkin makul siiphenin bulunmadigi iddiasina, ayrica tutuklulugun hukuka
uygunluguna iliskin yargi denetiminin etkisiz olduguna, tazminat alma
yolunun bulunmadigina iligskin sikayetlerin, Tiirkiye Cumhuriyeti Adalet
Bakanlig1 Insan Haklar1 Dairesi Bagkan1 Hac1 Ali Acikgiil tarafindan temsil
edilen Tirk Hiikiimetine (“Hiikiimet”) bildirilmesi kararini, ve bagvurularin
geri kalaninin kabul edilemez olduguna iliskin karari,
Taraflarin gozlemlerini;
ve Hiikiimet’in basvurunun bir Komite tarafindan incelenmesine karsi
itirazlarini reddeden karar1 dikkate alarak;
22 Kasim 2022 tarihinde gerceklestirilen kapali miizakerelerin ardindan,
Bu tarihte kabul edilen asagidaki karar1 vermistir:

DAVANIN KONUSU

1. Mevcut basvurular, esas olarak, basvurucularin 15 Temmuz 2016
tarihli darbe girisimi sonrasinda Tiirk makamlari tarafindan “Fetullahg1 Teror
Orgiitii/Paralel Devlet Yapilanmas1” (bundan sonra metinde “FETO/PDY”
olarak anilacaktir) olarak tanimlanan ve darbe girisiminin arkasinda oldugu
degerlendirilen bir Orgiite iiye olduklar1 siiphesiyle yakalanmalar1 ve
tutuklanmalariyla ilgilidir (Davali Hiikiimet tarafindan ilan edilen olaganiistii
hale iligkin ayrintilar ve ardindan Avrupa Konseyi Genel Sekreterine sunulan
askiya alma bildirimi de dahil olmak iizere darbe girisiminin ardindan
meydana gelen olaylar ile olaganiistii hal ilan edilmesinin ardindan meydana
gelen yasal gelismelerle ilgili ayrintili bilgiler, Bag/Tiirkiye (no. 66448/17, §§
6-14 ve §§ 109-110, 3 Mart 2020) kararinda yer almaktadir). On alt1
bagvurucu (yani 66697/17, 70801/17, 76280/17, 1562/18, 2391/19, 5147/19,
14698/19, 15725/19, 26873/19, 36808/19, 39250/19, 39722/19, 40264/19,
40515/19, 41848/19 ve 47694/19 numarali bagvurularda yer alan
basvurucular) hari¢ olmak {izere, bagvurucularin tamami, o dénemde farkli
tiir ve/veya seviyelerde hakim veya savci olarak gorev yapmaktaydi.
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2. Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi, 16 Temmuz 2016 tarihinde,
digerlerinin yan1 sira, yarg: sistemi icinde FETO/PDY iiyesi oldugundan
siiphelenilen kisiler hakkinda ceza sorusturmasi baslatmistir. Basvurucular
esas olarak, ¢esitli tarihlerde, Tiirk Ceza Kanunu’nun 314. maddesi uyarinca
cezalandirilan bir su¢ olan FETO/PDY iiyeligi siiphesiyle yakalanmis ve
yargilanmak tizere tutuklanmislardir (yukarida anilan Bas, § 58). Tutuklama
kararlar1 esas olarak iddia edilen sugun niteligine, delillerin durumuna ve
hiikmedilecek muhtemel cezanin agirligina dayaniyordu. Ayrica, tutuklama
kararlarinda darbe girisimine iligkin sorusturmalarin iilke c¢apinda
yiiriitiilmekte oldugu, heniiz tiim siiphelilerin ifadelerinin alinmadigi ve iddia
konusu sugun CMK’nin 100 § 3 maddesinde yer alan “katalog” suglardan
oldugu belirtilmistir (ilgili oldugu lizere CMK'nin 100. Maddesinin metni
icin, bkz. Bags, yukarida bahsi gegen, § 61). Her ne kadar tutuklama
kararlarinda agik bir ifade yer almasa da dosyalardaki bilgi ve belgelerden
bazi bagvurucularin hakimlik ve saveilik gorevlerinden uzaklastirildiklar
veya darbe girisiminin arkasinda oldugu degerlendirilen 6rgiite iiye olduklari
gerekeesiyle tutuklanmalarindan oOnce yetkilerinin alindigr (goérevden
uzaklagtirma prosediirii hakkinda daha fazla ayrinti icin bkz. Turan ve
Digerleri v. Tiirkiye, no. 75805/16 ve diger 426 basvuru, §§ 13-16, 23 Kasim
2021) veya bazilarinin ByLock mesajlasma sistemini kullandiginin tespit
edildigi anlasilmaktadir. Basvurucularin, bir sug¢ islediklerine dair makul
stiphenin bulunmadig1 iddias1 da dahil olmak {izere, tutuklama kararlarina
kars1 iler1 stirdiikleri itirazlar, Anayasa Mahkemesi de dahil olmak {izere,
mahkemeler tarafindan reddedilmistir.

3. Taraflarin verdigi son bilgilere gore, bagvurucularin ¢ogu, ilk derece
mahkemeleri tarafindan terdr Orgiitii liyeligi sugundan cezaya mahk(m
edilmis, bir kismi ise beraat etmistir. Cogunlukla temyiz islemlerinin halen
derdest oldugu goriilmektedir.

MAHKEMENIN DEGERLENDIRMESI
I. BASVURULARIN BIRLESTIRILMESI

4. Bagvurularin benzer konularini dikkate alan Mahkeme, bunlarin tek bir
kararda birlikte incelenmesini uygun bulmaktadir.

II. SOZLESME’NIN 5 § 1 MADDESININ IHLAL EDILDIiGI IDDIASI

5. Bagvurucular S6zlesme’nin 5 § 1 (¢) maddesi anlaminda, yargilanmak
tizere tutuklanmalarini gerektiren bir sug islediklerine dair makul siipheye yol
acan belirli bir delil unsuru bulunmadigindan sikayet¢i olmuslardir.

6. Hilkiimet, Mahkeme’den, bu sikdyetin, Ceza Muhakemesi Kanunu’nun
141. maddesi uyarinca tazminat yolunu kullanmayan veya tazminat talepleri
halen derdest olan basvurucular agisindan kabul edilemez olduguna karar
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verilmesi talebinde bulunmustur. Hiikiimet ayrica, Mahkeme’den,
basvurucularin, bagvurularinin  yapilmasinin  ardindan davalarindaki
gelismeler hakkinda Mahkemeye bilgi vermemeleri nedeniyle basvuru
hakkinin kotiiye kullanildigi gerekgesiyle basvurularin kabul edilemez
olduguna karar verilmesini talep etmistir.

7. Mahkeme, daha once Tiirkiye aleyhindeki diger davalarda sunulan
benzer itirazlarin reddedildigini (6rnegin bkz. yukarida anilan Bas, §§ 118-
121 ve yukarida anilan Turan ve digerleri, §§ 57-64) ve mevcut davada bu
sonuglarin bertaraf edilmesi i¢in hi¢bir neden gérmedigini belirtmektedir. Bu
nedenle Mahkeme, bu sikayetin S6zlesmenin 35 § 3 (a) maddesi anlaminda
acikca temelsiz veya baska herhangi bir gerekceyle kabul edilemez
olmadigin1 diisiinmektedir. Dolayisiyla, sikdyetin kabul edilebilir olduguna
karar verilmelidir.

8. Mahkeme, basvurucularin yargilanmak {izere tutuklanmalarina karar
veritken sulh ceza hakimlerinin kararlarint yalnizca CMK'nin 100.
Maddesine ve “dosyadaki deliller” ile birlikte hiikkmedilecek muhtemel
cezanin agirligina genel bir atifta bulunarak gerekgelendirmeye calistiklarini
belirtmektedir. Ancak bunu yaparken, s6z konusu delillerin neyi i¢erdigini ve
neden basvurucunun sz konusu sucu isledigine dair makul bir sliphe
olusturdugunu fiilen belirtmeden, sadece s6z konusu hiikmiin lafzina atifta
bulunmuslardir. Mahkeme bu baglamda, Bas kararindaki (yukarida anilan, §§
190-195) tespitlerine atifta bulunur; buna gore dava dosyasindaki delillerin
herhangi birine iliskin olarak yapilan 6zel bir degerlendirmenin ya da
bagvuran aleyhindeki siipheyi hakli c¢ikarabilecek bir bilginin ya da
kanitlanabilir bir unsurun veya olgunun olmadig1 g6z Oniinde
bulunduruldugunda CMK’nin 100. maddesinin metnine ve dava dosyasinda
bulunan delillere net olmayan ve genel bir sekilde yapilan bir atfin;
basvurucularin tutuklugunun temel almasi gereken siliphenin “makulliik”
kistasina uygun oldugunu gdstermesi acisindan yeterli oldugu diisiiniilemez.
Tutuklama  kararlarinda, = basvurucularin  yargisal ~ gorevlerinden
uzaklastirilmalarinin  veya ByLock mesajlasma sistemini kullandiklari
iddiasinin dikkate alinmis olabilecegi Olclide, Mahkeme, bu gerekgelerin
hi¢birinin basvuruculara atfedilen sugla ilgili olarak Madde 5 § 1 ()
kapsaminda "makul siiphe" teskil edecek nitelikte olmadigini zaten tespit
ettigini belirtmektedir (Bas, yukarida belirtilen, §§ 170 -195 ve Akgiin v.
Tiirkiye, no. 19699/18, §§ 151 -185, 20 Temmuz 2021). Mahkeme ayrica,
basvurucularin bazilan ile ilgili olarak, Hiikiimet’in s6z konusu onlemleri
hakli ¢ikaran tanik ifadelerinin varligina atifta bulundugunu belirtmektedir.
Bununla birlikte, Mahkeme, s6z konusu zamanda, dava dosyalarinda ilgili
basvuruculara kars1 makul bir siipheye yol agmis olabilecek somut ve belirli
gerceklere atifta bulunan hi¢bir ifadenin bulunmadigini gézlemlemektedir.

9. Hiikiimet, bagvurucularin ilk tutuklandiklar sirada iddia edilen sucu
isledikleri ile ilgili "makul bir sekilde siipheli" olduklarina dair tatmin edici
baska herhangi bir gosterge, "gercek" veya "bilgi" saglamadigindan,
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Mahkeme, bagvurucularin tutukluluklarini hakli ¢ikaran bir sliphenin
"makulliigiine" iliskin Madde 5 § 1 (c)'nin  gerekliliklerinin  yerine
getirilmedigini tespit etmistir (karsilastiriniz Bas, yukarida bahsi gegen,
§ 195). Ayrica, bu davada S6zlesme'nin 5. maddesinin yorumlanmasinda ve
uygulanmasinda kesinlikle dikkate alinmasi gereken baglamsal bir faktor
olan darbe girisiminden — yani, Tiirkiye'nin olaganiistii hal ilanina ve istisna
bildirimine neden olan olay —kisa bir siire sonra bagvurucular tutuklansa da,
s0z konusu 6nlemin, durumun zaruretleri tarafindan kesinlikle gerekli oldugu
sOylenemez (karsilastiriniz Bas, yukarida anilan, §§ 115-116 ve §§ 196-201).
Bu nedenle, Sozlesmenin 5§ 1 maddesinin ihlal edildigi sonucuna
varilmigtir.

I11. DIGER SIKAYETLER

10. Mahkeme, S6zlesme’nin 5. Maddesinin 1, 2, 3 ve 4. fikralarina iliskin
geri kalan sikayetlerle ilgili olarak, 5. maddenin 1. fikras1 agisindan yukarida
varmis oldugu sonuglar ve Turan ve digerleri (yukarida anilan, § 98)
davasindaki degerlendirmeleri bakimindan bu sikdyetlerin incelenmesine
gerek olmadigina karar vermektedir.

SOZLESMENIN 41. MADDESININ UYGULANMASI

11. Bagvurucular, manevi tazminat konusunda degisen miktarlarda
tazminat talep etmislerdir. Basvurucularin c¢ogu, esasen gorevden
cikarilmalari sebebiyle maruz kaldiklar1 kazang kaybina iliskin olarak maddi
tazminat ile ulusal mahkemeler ve Mahkeme Oniinde yapmis olduklar
yargilama masraf ve giderlerinin 6denmesini talep etmislerdir.

12. Hiikiimet bagvuranlarin taleplerine, dayanaktan yoksun ve asiri
olduklar1 gerekgesiyle itiraz etmistir.

13. Mahkeme, daha 6nce Turan ve digerleri kararinda (yukarida anilan,
§§ 102-07) belirttigi sebeplerle, maddi zarar baglaminda ileri siiriilen talepleri
reddetmekte ve bagvurucularin her birine, manevi zarar ile masraf ve giderler
baglaminda sunulan talepleri igerecek sekilde, s6z konusu miktardan
dogabilecek her tiirlii vergi hari¢ olmak tizere 5.000 avro (EUR) 6denmesine
hiikmetmektedir.

BU NEDENLERLE MAHKEME, OYBIRLIGI ILE,

1. Basvurularin birlestirilmesine;

2. Bagvuranlar hakkinda ilk tutuklama kararlarinin verildigi sirada bir sug
islediklerine dair makul siiphe bulunmadigi iddiasiyla ilgili olarak,
Soézlesme’nin 5 § 1 maddesine iliskin sikayetin kabul edilebilir olduguna;



GUNGOR VE DIGERLERI v. TURKIYE KARARI

3. Bagvurucular hakkinda ilk tutuklama kararlarinin verildigi sirada bir sug
islediklerine dair makul siiphenin bulunmamasi nedeniyle, S6zlesme’nin
5 § 1 maddesinin ihlal edildigine;

4. Bagvurucularin Sozlesme’nin 5. maddesi kapsamindaki geri kalan
sikdyetlerinin kabul edilebilirligini ve esasim1 incelemeye gerek
olmadigina;

(@) Davali Devletin, ii¢ ay igerisinde, ddeme tarihindeki gecerli doviz
kuru tizerinden davali Devletin para birimine ¢evrilmek ve s6z konusu
miktarlar {izerinden 6denebilecek her tiirlii vergi tutar1 hari¢ olmak
iizere, manevi tazminat ile masraf ve giderler baglaminda,
basvuranlarin her birine 5.000 avro (bes bin) 6denmesine;

(b) Yukarida bahsi gegen ii¢ aylik siirenin bittigi tarihten itibaren 6deme
giiniine kadar gegen siirede, yukarida bahsedilen miktara, Avrupa
Merkez Bankasinin s6z konusu donem igin gegerli olan marjinal faiz
oranina ii¢ puan eklenmek suretiyle elde edilecek oran tizerinden basit
faiz uygulanmasina;

6. Bagvuranlarin adil tazmine iligkin diger taleplerinin reddedilmesine karar
vermistir.

Isbu karar Ingilizce dilinde tanzim edilmis olup, Mahkeme I¢tiiziigii niin
77. maddesinin 2 ve 3. fikralar1 uyarinca 13 Aralik 2022 tarithinde yazili
olarak teblig edilmistir.

Dorothee von Arnim Jovan llievski
Yaz Isleri Miidiirii Yardimcisi Baskan
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Ozen¢ BOSTAN
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Refik SARIOGLU
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Murat DURMAZ
25/03/1979
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Tarik OLCAY
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Nilgiin ARI
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Yargilanmak
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basvurucunun
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06 Aralik
2017
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Giirtekin ERAY
06/05/1968

Hamza AKKAYA
02/10/1988

Ergiin TORLAK
22/09/1969

ibrahim KURT
12/10/1966

Mehmet COLAK
22/12/1979

Metin BEYHAN
16/07/1975

Necdet TANIN
10/10/1985

Mustafa SARICAM
06/03/1965

Temsilcisi

Hiiseyin AYGUN
Hiiseyin AYGUN
Hiiseyin AYGUN

Yicel ALKAN

Adem KAPLAN
Hiiseyin AYGUN
Hiiseyin AYGUN

Hiiseyin AYGUN

Yargilanmak
iizere tutuklandigi
sirada
basvurucunun
statiisii

Yiiksek Mahkeme
Hakimi

Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi

Yiiksek Mahkeme
Hakimi

Hakim veya
Cumhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi

Yiksek Mahkeme
Hakimi
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2018
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Dogum Tarihi

Serkan DEMIR
27/01/1986

Ali Sahin
11/05/1963
Hiiseyin KULAC
29/08/1966

Lokman KILIC
11/05/1963

Nadir KARAHAN
19/07/1978

Ismail OKUMUS
22/01/1976

Mustafa GOZLUPINAR

07 Subat 1989

Halil ibrahim
ISKENDEROGLU
23/08/1981

Temsilcisi

Hiiseyin AYGUN
Hiiseyin AYGUN

Hiiseyin AYGUN

Hiiseyin AYGUN
Utku Coskuner

SAKARYA
frem TATLIDEDE

Mehmet Fatih ICER

Yargilanmak
iizere tutuklandigi
sirada
basvurucunun
statiisu

Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Eski hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Yiiksek Mahkeme
Hakimi

Hakim veya
Cumhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumhuriyet savcisi



Sira No | Basvuru
no.

32. | 23041/18

33. | 37684/18

34. | 39688/18
35. | 40142/18
36. | 40478/18

37. | 43089/18

38. | 47383/18

39. | 50440/18

Dava adi

Nacak v. Tiirkiye

Eker v. Tiirkiye

Parlak v. Tiirkiye
Sahin v. Tiirkiye
Bayraktar v. Tiirkiye

Sonmez v. Tlrkiye

Dogru v. Tiirkiye

Birsen v. Tiirkiye

GUNGOR VE DIGERLERI v. TURKIYE KARARI

Basvuru
Tarihi

02 May1s
2018

30 Temmuz
2018

16 Agustos
2018

08 Agustos
2018

01 Agustos
2018

07 Agustos
2018

26 Eyliil 2018

03 Ekim 2018

Basvurucu
Dogum Tarihi

ismail NACAK
13/10/1982

Muhammet Ali Osman
EKER
05/04/1983

Asye PARLAK
01/03/1983

Hiiseyin SAHIN
20/04/1969

Yusuf BAYRAKTAR
03/03/1980

Salih SONMEZ
20/10/1964

Nurettin DOGRU
05/10/1979

Derya BIRSEN
06/10/1986

10

Temsilcisi

Ziilal UNSAL

Mustafa Lutfi EKER

Mehtap KAMALAK
GOKKAYA

Emre AKARYILDIZ
Yasar GUNGOR

Hiiseyin AYGUN

Mehmet Fatih ICER

Ishak ISIK

Yargilanmak
iizere tutuklandigi
sirada
basvurucunun
statiisu

Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumhuriyet savcisi

Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumhuriyet savcisi

Yiiksek Mahkeme
Hakimi

Hakim veya
Cumhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi



Sira No | Basvuru

no.

40. | 749/19

41. | 897/19

42. | 1206/19
43. | 2391/19
44. | 4305/19
45. | 4349/19
46. | 5147/19
47. | 5975/19
48. | 7354/19

Dava adi

Teke v. Tiirkiye

Telli v. Tiirkiye
Yildirim v. Tiirkiye
Dogan v. Tiirkiye
Sanli v. Tiirkiye
Hizarcioglu v. Tiirkiye
Beleg v. Tiirkiye
Asiltiirk v. Tiirkiye

Turanh v. Tiirkiye

GUNGOR VE DIGERLERI v. TURKIYE KARARI

Basvuru
Tarihi

06 Aralik
2018

29 Kasim
2018

04 Aralik
2018

29 Kasim
2018

25 Aralik
2018

07 Ocak 2019
07 Ocak 2019
09 Ocak 2019

24 Ocak 2019

Basvurucu
Dogum Tarihi

Huriye TEKE
15/06/1988

Kutlay TELLI
31/10/1979

Asimm YILDIRIM
02/04/1987

Zihni DOGAN
04/02/1967

Ugur SANLI
08/04/1989

Burak HIZARCIOGLU
15/05/1982

Mehmet BELEC
01/02/1972

Murat ASILTURK
01/10/1980

Zafer TURANLI
01/10/1968

11

Temsilcisi

Sultan TEKE SOYDINC
fhsan MAKAS

Okan GUNEL

Adem KAPLAN

Zilkif ARSLAN

Sinan Kamil
KUCUKOGLU

Zafer IRAZ

Cahit CIFTCI

Sentliirk DURSUN

Yargilanmak
iizere tutuklandigi
sirada
basvurucunun
statiisu

Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Eski hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumhuriyet savcisi
Eski hakim veya
Cumhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi

Yiiksek Mahkeme
Hakimi



Sira No | Basvuru

no.
49. | 8060/19
50. | 9308/19
51. | 9689/19

52. | 11902/19

53. | 14698/19

54. | 15725/19

55. | 18886/19

56. | 19590/19

57. | 21593/19

Dava adi

Kara v. Tirkiye
Tiirk v. Tirkiye
Glineng v. Tirkiye
Kilig v. Tiirkiye
Noyan v. Tiirkiye
Sar1 v. Tiirkiye
Bedirhan v. Tiirkiye
Celik v. Tiirkiye

Karaglar v. Tiirkiye

GUNGOR VE DIGERLERI v. TURKIYE KARARI

Basvuru
Tarihi

23 Ocak 2019

05 Subat
2019

05 Subat
2019

26 Subat
2019

08 Mart 2019
08 Mart 2019
22 Mart 2019
27 Mart 2019

10 Nisan
2019

Basvurucu
Dogum Tarihi

Fuat KARA
10/05/1977

Murat TURK
01/02/1972

ibrahim GUNENC
01/09/1969

Mustafa KILIC
20/09/1960

Erdal NOYAN
06/06/1961

Eyiip SARI

25 Ekim 1989
Kamuran BEDIRHAN
01 Eyliil 1988

Arif CELIK

27 Agustos 1990
Ahmet Bahaddin

KARASLAR
04 Kasim 1977

12

Temsilcisi

Burhan Temel CINAR
Hiiseyin AYGUN
Hiiseyin AYGUN
Hiiseyin AYGUN
Muhammet GUNEY
Nilgiin ARI

Hamza AKKAYA

frem TATLIDEDE

Yargilanmak
iizere tutuklandigi
sirada
basvurucunun
statiisu

Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Yiiksek Mahkeme
Hakimi

Eski hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Eski hakim veya
Cumhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi



Sira No | Basvuru
no.

58. | 23701/19
59. | 26422/19
60. | 26873/19
61. | 28238/19
62. | 28246/19
63. | 29327/19
64. | 30415/19
65. | 30521/19

66. | 34672/19

Dava adi

Ceken v. Tiirkiye
Camlibel v. Tiirkiye
Gengler v. Tiirkiye
Keskin v. Tiirkiye
Ozyigit v. Tiirkiye
Sakmak v. Tiirkiye
Bayazan v. Tirkiye
Akkus v. Tirkiye

Cabas v. Tiirkiye

GUNGOR VE DIGERLERI v. TURKIYE KARARI

Basvuru
Tarihi

10 Nisan
2019

29 Nisan
2019

30 Nisan
2019

06 May1s
2019

07 Mayis
2019

10 Mayis
2019

20 Mayis
2019

18 Mayis
2019

31 Mayis
2019

Basvurucu
Dogum Tarihi

Mesut CEKEN
24 EKim 1975

Hasan CAMLIBEL
06 Subat 1979

Bayram GENCLER

10 May1s 1976

ibrahim KESKIiN
20 Ocak 1978

Mehmet OZYIGIT
22 Aralik 1979

Hakan SAKMAK
26 Mayis 1970

Erdal BAYAZAN
01 Ocak 1988

Mustafa AKKUS
13/06/1964

Mustafa CABAS
04/03/1973

13

Temsilcisi

Elif Nurbanu OR

Tufan YILMAZ

Zeynep SEN KARAKUS
Helin MENTESE

Hiilya SARSICIOGLU
Dudu ERTUNC

Ismail Safa AKKUS

Halil ibrahim
KEBESOGLU

Yargilanmak
iizere tutuklandigi
sirada
basvurucunun
statiisu

Hakim veya
Cumhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Eski hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi



Sira No | Basvuru
no.

67. | 34904/19
68. | 34922/19
69. | 36808/19
70. | 36987/19
71. | 37348/19
72. | 38924/19
73. | 39250/19
74. | 39722/19

75. | 40264/19

Dava adi

Celik v. Tiirkiye
Hadimli v. Tiirkiye
Akdogan v. Tiirkiye
Ergiin v. Tiirkiye
Bulut v. Tiirkiye
Karadeniz v. Tiirkiye
Ozaykut v. Tiirkiye
Halitoglu v. Tiirkiye

Yilmaz v. Tiirkiye

GUNGOR VE DIGERLERI v. TURKIYE KARARI

Basvuru
Tarihi

21 Haziran
2019

21 Haziran
2019

02 Temmuz
2019

31 Mayis
2019

04 Temmuz
2019

11 Temmuz
2019

19 Haziran
2019

31 Mayis
2019

25 Temmuz
2019

Basvurucu
Dogum Tarihi

Akif CELIK
19 Mayis 1978

Ugur HADIMLI
25 Haziran 1967

Sinan AKDOGAN
10 Mart 1973

ismail ERGUN
01/01/1966

Atilla BULUT
07/04/1983

Mustafa KARADENIZ
01 Ocak 1986

Salih OZAYKUT
01/01/1969

Coskun HALITOGLU
23 Eyliil 1973

Halil YILMAZ
11/09/1965

14

Temsilcisi

Serkan CENGIiZ

Omer Faruk ERGUN

Sefanur BOZGOZ
Hiiseyin AYGUN
Cesim PARLAK

Thsan MAKAS

Yargilanmak
iizere tutuklandigi
sirada
basvurucunun
statiisu

Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Eski hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Yiiksek Mahkeme
Hakimi

Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumhuriyet savcisi
Eski hakim veya
Cumhuriyet savcisi
Eski hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Eski hakim veya
Cumbhuriyet savcisi



Sira No | Basvuru
no.

76. | 40515/19
77. | 41848/19
78. | 41850/19
79. | 44467/19
80. | 47694/19
81. | 3517/20

82. | 5565/20

Dava adi

Sarigedik v. Tiirkiye
Tabakci v. Tiirkiye
Canbaz v. Tiirkiye
Oguz v. Tiirkiye
Aydogan v. Tiirkiye
Kiling v. Tiirkiye

Yilmaz v. Tiirkiye

GUNGOR VE DIGERLERI v. TURKIYE KARARI

Basvuru
Tarihi

19 Temmuz
2019

29 Temmuz
2019

23 Temmuz
2019

04 Temmuz
2019

15 Agustos
2019

10 Ocak 2020

09 Ocak 2020

Basvurucu
Dogum Tarihi

Mustafa SARIGEDIK
01 Ekim 1973

Aysegiill TABAKCI
30 Aralik 1986

Hiiseyin CANBAZ
12/11/1981

Hiiseyin OGUZ
30/06/1971

Abdulkadir AYDOGAN
09/01/1989

Biilent KILINC
01/11/1965

Siikrii Emrah YILMAZ
04/05/1985

15

Temsilcisi

Mehmet MIRZA

Hilal YILMAZ PUSAT

Ayse Stimeyye
BEKLEYEN

Hiiseyin AYGUN

Yargilanmak
iizere tutuklandigi
sirada
basvurucunun
statiisu

Eski hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Eski hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Hakim veya
Cumbhuriyet savcisi
Yiiksek Mahkeme
Hakimi

Eski hakim veya
Cumbhuriyet savcisi

Yiksek Mahkeme
Hakimi

Hakim veya
Cumhuriyet savcisi



