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3. madde
Sinir disi etme

AIDS'ten 6lmek Uzere olan bir yabanci uyusturucu kuryesinin, barinma ve aile destegine,
manevi veya mali destege ve yeterli tibbi tedaviye erisimi olmadigi mense Ulkesine
(St Kitts) geri génderilmesi kararlastinlmistir: sinir disi etme bir ihlal teskil edebilir

[Bu 6zet, Mahkeme’nin resmi raporlarindan (Seri A veya Esasa ve Kabul Edilebilirlige
Iligkin Kararlar Raporu) gikariimistir. Bu nedenle bigimlendirmesi ve yapisi, Mahkeme
Ictihadi Bilgi Notu 6zetlerinden farkh olabilir.]

1. SOZLESMENIN 3. MADDESI

Yabanci uyusturucu kuryelerinin sinir disi edilmesi, uyusturucu kacgakgiligi belasina karsi
hakli bir tepkidir - ancak Soézlesmeci Devletlerin yabancilan sinir disi etme hakki, 3.
maddede yer alan yasagin mutlak niteligine saygi gosterilmesi ihtiyacina tabidir - Davall
Devlet'in, islenen sugun adirhdina bakilmaksizin, 3. maddede yer alan glvenceleri
basvurucuya saglama goérevi - Basvurucu, teknik anlamda Ulke sinirlarina hig girmemis
olsa bile, 21 Ocak 1993'ten bu yana davali Devlet'in yargi yetkisi dahilindedir.

Bu ilkenin uygulanmasi, sinir disi edilecek kisinin, kabul eden Devletteki kamu yetkilileri
veya o Devletteki kamu yetkililerinin kendisine uygun korumayi saglayamadigi
durumlarda Devlet disi kuruluglar tarafindan kasitli olarak uygulanan ve 3. madde
kapsaminda yasaklanan muamele bigimlerine maruz kalma konusunda gergek bir riskle
karsi karsiya oldugu baglamlarla sinirh dedildir - Mahkeme, 3. maddenin sagladigi
korumanin mutlak niteligini zedelememek igin s6z konusu maddeyi baska baglamlarda
da uygulayabilmelidir.

St Kitts'te basvurucuyu bekleyen kosullar tek basina 3. maddenin standartlarini ihlal
etmez - Davali Devlet, Ajustos 1994'ten bu yana basvurucunun tedavi sorumlulugunu
Ustlenmistir - Basvurucu artik kendisine saglanan tibbi ve palyatif bakima bagiml
durumdadir - Basvurucu dlumcul hastaliginin son asamalarina girmistir, bu asamada sinir
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disi edilmesi, 6limini hizlandiracak ve kabul eden Ulkede yeterli bir tibbi tedavinin,
siginacadi bir barinagin, aile desteginin bulunmamasi basvurucuyu en Uzici kosullar
altinda gercek bir 6lim riskine ve dolayisiyla insanlik disi muameleye maruz birakacaktir.

Hapis cezalarini gekmis ve sinir disi edilmeye tabi olan yabancilar, ilke olarak, cezaevinde
kaldiklari siire boyunca o Devlet tarafindan sadlanan tibbi, sosyal veya diger tlrdeki
yardimlardan yararlanmaya devam edebilmek igin Soézlesmeci Devletin topraklarinda
kalma hakki talep edemezler.

Bununla birlikte, davanin gok istisnai kosullari ve s6z konusu zorlayici insani hususlar g6z
ontne alindidinda, basvurucunun geri génderilmesi 3. maddeyi ihlal edecektir.

Sonuc: sinir disi etme bir ihlal teskil edebilir (oy birligi ile).

II. SOZLESMENIN 2. MADDESI

Dava kosullarinin HikUmet'in 2. madde kapsamindaki sorumlulugunu dogurduguna
iliskin basvurucunun iddiasi - 3. madde kapsamindaki bulgu g6z 6nine alindiginda, 2.
madde kapsaminda ileri slrilen sikayetin incelenmesi gerekli degildir.

Sonug: sikayetin incelenmesi gerekli degildir (oy birligi ile).

III. SOZLESMENIN 8. MADDESI

Geri gondermenin 6zel hayatina, 6zellikle de fiziksel batiinligine saygi hakkina orantisiz
bir miidahale anlamina gelecegine iliskin basvurucunun iddiasi - 3. madde kapsamindaki
bulgu g6z 6nline alindiginda, 8. madde kapsaminda ileri sirllen sikayet, farkli bir sorunu
gindeme getirmemektedir.

Sonug: sikayet, farkh bir sorunu glindeme getirmemektedir (oy birligi ile).

IV. SOZLESMENIN 13. MADDESI

Davali Devlet ile ilgili daha 6nceki bazi kararlarda, adli inceleme islemlerinin etkili bir
cbzim teskil ettigi yonlinde varilan sonucun teyit edilmesi - yerel mahkeme,
basvurucunun durumunu son derece titiz bir incelemeye tabi tutmustur, ayrica bu
mahkeme talep edilen tedbiri verme yetkisine sahiptir - sikayetlerin esasi incelenmistir.
Sonuc: ihlal yok (oy birligi ile).

V. SOZLESMENIN 50. MADDESI

A. Tazminat: herhangi bir tazminat talep edilmemistir.

B. Masraf ve giderler: talep edilen tutarin kismen édenmesi.

Sonug: davali Devlet, basvurucuya belirli bir meblagi 6deyecektir (oy birligi ile).
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