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Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'ne bireysel basvuruda
bulunmadan 6nce, T.C. Anayasa Mahkemesi nezdinde bireysel
basvuruda bulunulmasi gerekmektedir

Hasan Uzun / Tiirkiye (basvuru no. 10755/13) davasinda, Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi, oy coklugu ile, kabuledilmezlik karar vermistir. Bu karar kesindir.

Mahkeme, i¢c hukuk vyollarinin tiketilmesi kuralinin, Soézlesme’nin kurdudgu insan
haklarinin korunmasi mekanizmasinin isleyisi hususunda vazgecilmez prensiplerden biri
oldugunu tekrar vurgulamaktadir. T.C Anayasa Mahkemesi nezdinde bireysel basvuru
hakki saglayan yeni kanun yolunun baslica 6zelliklerini inceleyen Mahkeme, Turkiye
Buyluk Millet Meclisi'nin, Sézlesme ile korunan hak ve ozgirliklere yodnelik ihlallerin
dogrudan ve ivedi olarak telafi ve tazmini hususunda Anayasa Mahkemesi'ni gerekli
Olglde yetkili kildigini tespit etmektedir.

Olaylarin Ozeti
Basvurucu Hasan Uzun, 1937 dogumlu ve Mugla‘da yasayan bir Tirk vatandasidir.

1 Haziran 2009 tarihinde, basvurucu Hasan Uzun’a karsi, bir tclinci sahis tarafindan,
birbirine komsu iki arsanin sinirinin belirlenmesi konusundaki ihtilaftan o6trd, tapu
kaydinin dizeltilmesi davasi agiimistir.

22 Eylul 2001 tarihinde, Mudla Asliye Hukuk Mahkemesi, bilirkisi raporu, kesif tutanadi
ve gesitli tanik beyanlarini nazara alarak, Hasan Uzun’a ait arsanin bir kisminin, davaci
Uclincl sahis adina tesciline karar vermistir. Hasan Uzun, bazi usuli hatalarin varhgi
iddias ile temyiz basvurusunda bulunmus, Yargitay, 25 Eylidl 2012 tarihinde, ilk derece
mahkemesinin kararini onamistir.

Sikayetler, usul ve Mahkeme’nin olusumu

Dava konusu basvuru, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'ne 3 Ocak 2013 tarihinde
sunulmustur.

Basvurucu, Sézlesme’nin 6. maddesi (adil yargilanma hakki) ve 14. maddesini (ayrimcilik
yasadl) ileri slirerek, dava konusu arsa Uzerinde, taniklar ve bilirkisilerin huzurunda
yapilan kesfin, usule aykin olarak, ilk basta kararlastirilan ginden bir giin 6nce
yapildigindan ve kendi iki tanidginin bu tarih dedisikliginden usuliince haberdar
edilmediklerinden sikayet etmektedir.

Karar, asagida isimleri yazili bulunan yedi yargigtan olusan Daire tarafindan verilmistir.

Guido Raimondi (Italya), baskan,

Danuté Jociené (Litvanya),

Peer Lorenzen (Danimarka),

Andras Sajoé (Macaristan),

Isil Karakas (Tiirkiye),

Nebojsa Vucinic (Karadag),

Helen Keller (isvicre), yargiclar

ve Stanley Naismith, Daire Yazi Isleri Miidirii
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Mahkeme’nin Karari

Madde 35 § 1: I¢ hukuk yollarinin tiiketilmesi sorunu

Mahkeme daha onceleri de, Sozlesme'ye taraf devletlerden biri tarafindan, Mahkeme'ye
cok sayida basvuru yapilmasina neden olan yapisal bir problemden dogan ihlali tespit
eden bir ilke karari vermesinden sonra olusturulan i¢ hukuk yoluna dair gorislerini beyan
etmistir. Yapisal bir problemi telafi etme hususunda i¢ hukukta tesis edilen bir basvuru
mekanizmasl sozkonusu oldugunda, bu konuda kendisine yapilmis olan mukerrer
basvurular hakkinda kabuledilmezlik karari vermistir.

Ayni sekilde, temel hak ve 6zgirliklerin korunmasi icin kurulan bir hukuki yol s6zkonusu
oldugunda, maddur oldugunu dusinen kisinin, bu yolu denemesi gerektigine isaret
etmistir.

Turkiye Cumbhuriyeti Anayasasi’nin (Anayasa), 13 Mayis 2010 tarihinde dedistirilen
148. maddesinin 3. fikrasi, Anayasa Mahkemesi’ne (AYM), Anayasa ve Avrupa Insan
Haklar Soézlesmesi tarafindan korunan hak ve 6zgirliiklere dair bireysel basvurularin da,
olagan kanun yollarinin tiketilmesinden sonra incelenerek karara baglanmasi hususunda
yetki vermistir. 6216 sayili Kanun‘un Gegici 1. maddesinin 8. fikrasi uyarinca, 23 Eylil
2012 tarihinden sonra kesinlesmis kararlar, bireysel basvuruya konu olabilmektedir.

6216 sayili Kanun hikimleri uyarinca, Anayasa Mahkemesi’'ne yapilacak basvurular, AYM
Yazi Isleri Mudurligi’ne, ulusal mahkemelere ve AYM'ye iletilmek (izere Tirkiye
Cumhuriyeti'nin Dis Temsilciliklerine, olagan kanun yollarinin tliketilmesinden itibaren
30 gun icinde yapilabilecektir. AYM'ye basvuru usulli, Yargitay’a yapilan basvuru usuli ile
benzerlik gdéstermekte olup, buna iliskin olarak Avrupa Insan Haklari Mahkemesi bugiine
kadar herhangi bir sorun tespit etmemistir. Basvuranlar, basvurularini ulusal
mahkemeler araciliiyla da isleme koydurabildiklerinden, karisik bir usuli yol izlemek
veya AYM'ye bizzat giderek basvurularini iletmek kiilfeti altinda dedillerdir. 30 ginluk
basvuru siliresi de esas itibariyle makul olup, gecerli bir mazeret ileri sirilmesi sartiyla
15 ginlik ek basvuru siresi de 6ngdérilmustir. Ayrica, bu basvuru yoluna iliskin basvuru
harci da (yaklasik 84 EUR) asiri gérinmemekte, ayrica basvurucular igin adli yardimdan
faydalanma imkani da saglanmaktadir.

Mahkeme, AYM'nin, ilgili makamlardan her tirlQ bilgi ve belgeyi talep etme yetkisine haiz
oldugunu ve Daire’ler arasinda olasi ictihat farkliliklarini giderecek usul ve yéntemlerin de
ongorulmus oldugunu tespit etmektedir.

Mahkeme, ayni zamanda, AYM'nin, ilgilinin haklarinin korunmasini teminen kamusal
makamlarin eylemlerine karsi ihtiyati tedbir kararn verme yetkisinin bulundugunu ve ayni
zamanda, 6216 sayili Kanun’un, AYM'nin yetkisini, Avrupa Insan Haklar Sézlesmesi ve
Tarkiye’'nin  kabul ettigi  Protokolleri de kapsayacak sekilde dizenledigini
gbdzlemlemektedir.

Mahkeme, kanun koyucunun, Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi’‘nde saglanan korumaya
esdeder bir koruma mekanizmasi tesis etme niyetinden stiphe etmemektedir. Gergekten,
6216 sayili Kanun’un 49. maddesinin 6. Fikrasi ile 50. maddesinin 1. fikrasi ve AYM Iig
TazUgu'nin 79. maddesinin 1 fikrasinin d bendi uyarinca, bireysel basvurunun esastan
incelenmesi, insan haklari ve temel hak ve 6zgurliklerin ihlal edilip edilmediginin
belirlenmesine ve eder ihlal s6z konusu ise, ihlale son verecek nitelikte bir telafi
dogrultusunda hikim verilmesine imkan saglamaktadir.

ihlal, bir yargi kararindan kaynaklanmakta ise, dava dosyasi, ihlale son verilmesi ve
ihlalin sonuglarinin ortadan kaldirilmasi amaciyla yargilamanin yenilenmesi igin yetkili
mahkemeye iade edilebilmektedir. Yargilamanin yenilenmesi konusunda ilgilinin menfaati
olmadigi takdirde, basvuru sahibine uygun bir tazminat 6denmesine karar verilebilir veya
kendisine yetkili mahkemelere basvurarak yeni bir dava agmasi yolunda cagri yapilabilir.
Mahkeme, bu hususlardan baska, AYM’de halihazirda gérev yapan Uye sayisinin 17’ye
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yukseltildigini ve ilgili kanunla Anayasa Mahkemesi Yazi isleri Midurlaginin iyi isleyisini
saglamaya yetecek 6lcide 6nemli bir kaynak ayrildigini da tespit etmektedir.

Hasan Uzun’un basvurusuna iliskin i¢ hukuk yolunun 25 Eylil 2012 tarihinde tiketilmis
oldugu ve 6216 sayili kanun uyarinca, Anayasa Mahkemesi'ne bireysel basvuru yolunun
23 Eylal 2012 tarihinden sonra kesinlesen kararlar igin acik oldugu hususlar dikkate
alinarak, Hasan Uzun’un Anayasa Mahkemesi'ne bireysel basvuruda bulunmus olmasi
gerektigine hikmedilmistir.

Boylelikle, i¢c hukuk yollar tliketilmediginden, basvuru hakkinda kabuledilmezlik karari
verilmigstir.

Mahkeme, ikincillik ilkesi dogrultusunda i¢ hukuk vyollarini tiketmekle mukellef
basvurucularin sundugu her turlt sikayeti son merci olarak inceleme yetkisi ile, Anayasa
Mahkemesi'nin igtihadinin kendi igtihadiyla uyumunu denetleme vyetkisini muhafaza
ettigini hatirlatmaktadir. Bu itibarla, isbu karar, sézkonusu bireysel basvuru yolunun
etkili olup olmadigi konusunda bir husus icermemektedir. Bu yolun teoride oldugu kadar
uygulamada da etkin oldugunu ispat mukellefiyeti savunmaci Devlet’e ait olacaktir.

Karar, sadece Fransizca olarak yayimlanmistir.

Bu basin bildirisi Yazi Isleri Mudarligu tarafindan kaleme alinmis olup, Mahkeme'yi
baglayici nitelikte dedildir. Mahkeme tarafindan verilen kararlar ve mahkeme hakkinda
ek bilgiler www.echr.coe.int internet adresinden elde edilebilir. Mahkemenin basin
aciklamalarina abone olmak igin litfen su adrese Gye olunuz: www.echr.coe.int/RSS/fr
veya bizi Twitter'da takip ediniz @ECHR_Press.
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Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, 1950 tarihli Avrupa insan Haklar Sézlesmesi'nin
ihlal edildigi iddialari hakkinda karar vermek Uizere Avrupa Konseyi'ne Uye devletler
tarafindan 1959 yilinda kurulmustur.
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