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що можуть стати жертвами таких порушень. 
Після початку демонстрації та висловлювання різноманітних 
опозиційних гасел поліція почала затримувати учасників та 
супроводжувати останніх до поліцейських автобусів, повідомляючи 
учасників про незаконність проведення демонстрації. 
Заявник хотів покинути демонстрацію, проте його силою було 
змушено пройти до поліцейського автобусу. 
Зі слів заявника, він був доставлений до автобуса близько 12 години 
30 хвилин. Через пів години заявника було доставлено до відділу 
поліції, де він провів близько чотирьох годин та був звільнений в цей 
же день; ймовірно стосовно заявника не було прийнято/вчинено 
жодних процесуальних заходів. 

Констатоване 
порушення 
(стаття):  

Порушення пунктів 1 та 5 статті 5 Конвенції (право на свободу та 
особисту недоторканість). 

Дата 
прийняття: 

23/07/2019 

Дата набуття 
статусу 
остаточного: 

23/07/2019 
(Комітет) 

Назва: CASE OF VOLKOV AND OTHERS v. RUSSIA 
(Applications nos. 3249/12 and 6 others – see list appended) 

Зміст: Заявники скаржилися, що рішення національних судів, постановлених 
на їхню користь, були виконані зі значною затримкою, а передбачена 
відповідним законом компенсація внаслідок такої затримки була 
недостатньою. 

Констатоване 
порушення 
(стаття):  

Порушення пункту 1 статті 6 Конвенції (право на справедливий суд). 
Порушення статті 1 Першого протоколу до Конвенції (право на мирне 
володіння майном). 

Дата 
прийняття: 

23/07/2019 

Дата набуття 
статусу 
остаточного: 

23/07/2019 
(Комітет) 

Назва: CASE OF KADADOV AND PEREVERZEV v. RUSSIA 
(Applications nos. 18820/17 and 20413/17) 

Зміст: Заявники у цій справі були визнані винними у вчиненні 
адміністративного правопорушення за водіння у нетверезому стані. 
Суд призначив з штраф у розмірі 30 000 рублів із тимчасовим 
позбавленням права керування автотранспортними засобами. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-194739
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-194740
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Заявники скаржилися, що суд, який розглядав їхні справи, не був 
неупередженим у розумінні статті 6 Конвенції. 

Констатоване 
порушення 
(стаття):  

Порушення пункту 1 статті 6 Конвенції (право на справедливий суд). 

 
Дата 
прийняття: 

23/07/2019 

Дата набуття 
статусу 
остаточного: 

23/10/2019 
(Палата) 
Набуття статусу остаточного відповідно пункту 2 статті 44 Конвенції. 

Назва: CASE OF GÜRBÜZ AND BAYAR v. TURKEY 
(Application no. 8860/13) 

Зміст: На час подій перший заявник був власником щоденної газети Ülkede 
Özgür Gündem, а другий заявник –  її головним редактором. 
Справа стосувалася кримінальних проваджень, порушених проти 
заявників за публікацію заяв Abdullah Öcalan – голови Робочої партії 
Курдистану (РПК), незаконної збройної організації, та Murat Karayılan – 
одного з членів РПК, у випуску газети Ülkede Özgür Gündem від 
3 вересня 2004 року. 
У вересні 2007 року суд визнав заявників винними у публікації 
висловів представників терористичної організації на порушення 
Закону про запобігання тероризму та призначив заявникам сплату 
штрафу. 
В березні 2012 року суд касаційної інстанції встановив, що строк 
давності притягнення до кримінальної відповідальності першого 
заявника минув. Проте касаційний суд залишив рішення суду першої 
інстанції щодо другого заявника без змін.  

Констатоване 
порушення 
(стаття):  

Відсутність порушення статті 10 Конвенції (право на свободу 
вираження поглядів). 

 
Дата 
прийняття: 

23/07/2019 

Дата набуття 
статусу 
остаточного: 

23/07/2019 
(Комітет) 

Назва: CASE OF SABADASH v. UKRAINE 
(Application no. 28052/13) 

Зміст: У період між травнем і вереснем 2007 року заявник здійснив 
прибудову до своєї квартири, приєднавши її до стіни та даху квартири 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-194855
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-194856

