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компанії С. В. 
Так, суд першої інстанції зазначив, що заявники мають право подати 
до суду позов проти страховика тієї особи, яка є винною у нещасному 
випадку, навіть якщо цю особу вже було зобов’язано відшкодувати 
заподіяну шкоду, враховуючи також і той факт, що стягнути 
присуджені суми заявникам так і не вдалося. Рішенням від 21 лютого 
2008 року Софійський міський суд задовольнив позов заявників та 
зобов’язав страхову компанію сплатити присуджені суми 
відшкодування. 
Однак Апеляційний суд Софії скасував попереднє рішення, дійшовши 
висновку, що заявники не мали права пред'явити позов до страхової 
компанії, оскільки під час ухвалення вироку їм вже було присуджено 
суми відшкодувань шкоди, заподіяної внаслідок смерті їхньої дочки. 
Заявники, не погодившись із таким висновком суду, звернулися з 
касаційною скаргою до Верховного Касаційного Суду. Вони 
стверджували, що існує протиріччя між висновком апеляційного суду 
щодо застосовності статті 407 (1) Закону про торгівлю до їхньої 
справи та висновку Верховного Касаційного суду в аналогічних 
справах. Верховний Касаційний суд відхилив скаргу заявників як 
необґрунтовану. 

Констатоване 
порушення 
(стаття):  

Відсутність порушення пункту 1 статті 6 Конвенції (право на 
справедливий суд). 

Дата 
прийняття: 

11/04/2019 

Дата набуття 
статусу 
остаточного: 

11/07/2019 
(Палата) 
Набуття статусу остаточного відповідно до пункту 2 статті 44 
Конвенції. 

Назва: CASE OF GUIMON v. FRANCE 
(Application no. 48798/14) 

Зміст: Заявниця, громадянка Франції,  неодноразово була засуджена за 
вчинення терористичних злочинів, вимагання коштів, незаконне 
зберігання, володіння та перевезення зброї і вибухових речовин, що 
було пов’язано з тероризмом. Так, 26 квітня 2006 року заявницю було 
засуджено до 8 років позбавлення волі; 29 листопада 2006 року – до 
17 років позбавлення волі з правом на умовно-дострокове звільнення 
після відбуття двох третин строку покарання; 17 листопада 2008 року 
– до 17 років позбавлення волі, при чому останнє призначене
покарання виконувалося з попереднім. У 2011 році суди постановили 
рішення про одночасне відбуття заявницею 8-річного та 17-річного 
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покарань у виді позбавлення волі (максимум п'ять років). 21 січня 
2014 року адвокат заявниці звернувся з клопотанням про надання 
дозволу заявниці на короткочасний виїзд за межі установи 
виконання покарань під охороною, щоб вона могла віддати свою 
останню шану батькові, який помер того ж дня у лікарні. 22 січня 
цього ж року заступником Голови, відповідальним за виконання 
вироків у Паризькому трибуналі, було відхилено клопотання, оскільки 
смерть близької людини може бути підставою для надання дозволу 
на короткочасний виїзд під охороною, проте таке клопотання має 
бути оцінене з урахуванням особи засудженого та ризиків втечі.  
Наступного дня заявниця оскаржила відмову до суду.            
24 січня 2014 року скаргу заявниці було залишено без задоволення. 
Апеляційний суд зазначив, що хоча клопотання про надання дозволу 
на короткочасний виїзд за межі установи виконання покарань було 
цілком виправданим з точки зору людяності, проте ризик суспільних 
заворушень передбачав необхідність підвищеної безпеки, особливо 
враховуючи віддалене місце розташування і те, що було фізично 
неможливо організувати супровід за такий короткий проміжок часу. 
Суд касаційної інстанції визнав скаргу заявниці як необґрунтовану та 
відхилив її. 

Констатоване 
порушення 
(стаття):  

Відсутність порушення статті 8 Конвенції (право на повагу до 
приватного і сімейного життя). 
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11/04/2019 

Дата набуття 
статусу 
остаточного: 

11/07/2019 
(Палата) 
Набуття статусу остаточного відповідно до пункту 2 статті 44 
Конвенції. 

Назва: CASE OF SARWARI AND OTHERS v. GREECE 
(Application no. 38089/12) 

Зміст: У грудні 2004 р. Р. А. Н. (громадянин Афганістану), перебуваючи під 
наглядом працівників поліції Х. Д. та І. К., втік із зали судового 
засідання. Згодом Х. Д. та І. К. розшукували втікача в будівлі, де 
проживали заявники –  громадяни Афганістану. Декілька днів потому 
один з телевізійних каналів оприлюднив звіт, який містив заяви про 
те, що працівники правоохоронних органів, використавши силу, 
проникли до готелю, де проживали афганські громадяни, та жорстоко 
поводилися з ними. Факти, які мали місце 14 та 15 грудня 2004 року, 
були встановлені Афінським Апеляційним кримінальним судом. Так, 
двоє співробітників поліції  Х. Д. та І. К.  разом з іншими 
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