
Дата 
прийняття: 

19/03/2019 

Дата набуття 
статусу 
остаточного: 

19/06/2019 
(Палата) 
Набуття статусу остаточного відповідно до пункту 2 статті 4 
Конвенції. 

Назва: CASE OF PREBIL v. SLOVENIA 
(Application no. 29278/16) 

Зміст: Справа стосувалася скарги заявника на те, що він не зміг взяти 
участь у провадженні щодо його звільнення з посади члена 
наглядової ради компанії А. 
В травні 2014 року компанія П., яка володіла основною частиною 
акцій компанії А., подала до суду клопотання про звільнення 
заявника та ще одного члена наглядової ради компанії А. з їхніх 
посад. 
Компанія П. стверджувала, що на одному із засідань заявник та ще 
один член наглядової ради взяли участь у сутичці, не дозволяючи 
жодному з членів наглядової ради вийти з кабінету для збереження 
кворуму. Компанія П. також стверджувала, що подібні дії є 
підставою для їх негайного звільнення без їх повідомлення та 
слухання. 
В червні 2014 року районний суд задовольнив клопотання компанії 
П., зазначивши, що поведінка заявника та ще одного члена 
наглядової ради була несумісною із займаними ними посадами, і 
що рішення про їх звільнення має набути законної сили негайно. 
Заявник подав апеляцію на рішення суду, стверджуючи про 
несправедливість процедури звільнення з посади члена наглядової 
ради. Окрім цього, незадовго після звільнення компанія П. 
поінформувала компанію А. про призначення двох нових членів 
наглядової ради замість заявника та ще одного звільненого члена 
ради. 
В січні 2015 року апеляційний суд відмовив у задоволенні скарги 
заявника. 
В листопаді 2015 року Конституційний Суд відхилив конституційну 
скаргу заявника. 

Констатоване Порушення пункту 1 статті 6 Конвенції (право на справедливий суд). 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-191737
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Огляд рішень Європейського Суду з прав людини 

порушення 
(стаття):  

Дата 
прийняття: 

19/03/2019 

Дата набуття 
статусу 
остаточного: 

19/06/2019 
(Палата) 
Набуття статусу остаточного відповідно до пункту 2 статті 44 
Конвенції. 

Назва: CASE OF İPSEFTEL v. TURKEY 
(Application no. 18638/05) 
Щодо справедливої сатисфакції. 

Зміст: Справа стосувалася відсутності у заявниці можливості повернути 
майно, яке вона успадкувала від батька, але воно було внесене до 
земельного кадастру як власність Державного казначейства. 
Остаточним рішенням від 26 травня 2015 року (18638/05) ЄСПЛ 
постановив, що позбавлення особи майна без сплати належної 
компенсації суперечить статті 1 Першого протоколу до Конвенції. 

Констатоване 
порушення 
(стаття):  

Зобов’язано державу відповідача сплатити 13 000 євро 
матеріальної шкоди, 5 000 євро моральної шкоди та 275 євро 
судових витрат.  

Дата 
прийняття: 

19/03/2019 

Дата набуття 
статусу 
остаточного: 

19/03/2019 
(Комітет) 

Назва: CASE OF OLINDRARU v. ROMANIA 
(Application no. 1490/17) 

Зміст: Заявниця, громадянка Румунії, перебувала у шлюбі з громадянином 
І. Т., від якого у 2011 році в них народилася донька. 
У травні 2013 року заявниця покинула сімейний будинок, донька 
залишилася з батьком. 
Пізніше заявниця подала до суду заяву про розлучення. В ході 
судового провадження кожен з батьків стверджував, що дитина 
має залишитися з ним. 10 грудня 2013 року суд задовольнив заяву 
про розірвання шлюбу, а дитину залишив з батьком. 
17 червня 2014 року суд апеляційної інстанції частково скасував 
рішення суду від 10 грудня 2013 року, зазначивши, що дитина має 
проживати з матір’ю. І. Т. відмовився повернути дитину матері. 
4 липня 2014 року заявниця звернулася до органів виконавчої 
служби з метою примусового виконання рішення щодо повернення 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-192089
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-155079
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-191714

