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Огляд рішень Європейського Суду з прав людини 

СІЗО міста Нижнього Тагілу. Заявник неодноразово звертався до 
органів прокуратури та суду зі скаргами на факти жорстокого з ним 
поводження, однак прокуратура в діях працівників правоохоронних 
органів не вбачала складу злочину, а тому досудові розслідування 
припинялися. 
Окрім цього, заявник скаржився на те, що його тримання під 
вартою з 18 березня по 18 травня 2006 року було незаконним та не 
ґрунтувалося на рішенні суду; окрім цього, заявника не було 
поінформовано про суть пред’явленого йому обвинувачення, що 
вплинуло на підготовку його захисту. 

Констатоване 
порушення 
(стаття):  

Порушення статті 3 Конвенції (заборона катування) у 
матеріальному та процесуальному аспектах. 
Порушення підпункту с) пункту 1 статті 5 Конвенції (право на 
свободу та особисту недоторканість). 

Дата 
прийняття: 

05/03/2019 

Дата набуття 
статусу 
остаточного: 

05/05/2019 
(Палата) 
Набуття статусу остаточного відповідно до пункту 2 статті 44 
Конвенції. 

Назва: CASE OF SKUDAYEVA v. RUSSIA 
(Application no. 24014/07) 

Зміст: 18 липня 2006 року в місцевій щоденній газеті було опубліковано 
статтю заявниці – журналістки, в якій вона описувала свою 
позицію щодо гучних корупційних скандалів за участю впливових 
осіб регіону. 
В подальшому особи, яких стосувалася ця інформація, подали 
позови про спростування неправдивої інформації та відшкодування 
моральної шкоди. Суд першої інстанції частково задовольнив 
позовні вимоги, зазначивши, що одне з опублікованих тверджень 
не відповідало дійсності, а тому редакція газети повинна надати 
спростування цієї інформації. 
Окрім цього, суд постановив стягнути із заявниці та з газети по 
500 рублів з кожного на користь позивачів, а також 1000 рублів 
моральної шкоди. 
Заявниця та редакція газети оскаржили рішення суду першої 
інстанції, однак обласний суд підтвердив правильність висновків 
суду першої інстанції на користь позивача. 
Заявниця звернулася до ЄСПЛ, вказавши, що відповідним 
рішенням щодо спростування недостовірних відомостей суд 
необґрунтовано обмежив її право на свободу вираження поглядів. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-191480
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Огляд рішень Європейського Суду з прав людини 

Констатоване 
порушення 
(стаття):  

Порушення статті 10 Конвенції (право на свободу вираження 
поглядів). 

 
Дата 
прийняття: 

05/03/2019 

Дата набуття 
статусу 
остаточного: 

05/03/2019 
(Комітет) 

Назва: CASE OF TILLOYEV v. RUSSIA 
(Application no. 2120/10) 

Зміст: 14 серпня 2008 року заявник був затриманий за підозрою у 
вчиненні нападу та зґвалтуванні. За твердженнями заявника, під 
час перебування у відділенні поліції ставлення до нього було 
жорстоким, окрім того, його побили з метою змусити зізнатись у 
злочинах.  Руки заявника були зафіксовані кайданками, після чого 
працівники поліції наносили удари руками та ногами по його 
обличчю та тілу.  
Заявник звертався до прокуратури зі скаргами на жорстоке з ним 
поводження з боку працівників правоохоронних органів і 
застосування фізичної сили, однак органи прокуратури не 
встановили складу злочину в діях працівників правоохоронних 
органів, а наявність тілесних ушкоджень пояснили спричиненням 
шкоди заявником самому собі.  

Констатоване 
порушення 
(стаття):  

Порушення статті 3 Конвенції (заборона катування) у 
матеріальному та процесуальному аспектах. 

 
Дата 
прийняття: 

05/03/2019 

Дата набуття 
статусу 
остаточного: 

05/03/2019 
(Комітет) 

Назва: CASE OF GABBAZOV v. RUSSIA 
(Application no. 16831/10) 

Зміст: Заявник стверджував про катування та нелюдське поводження з 
ним з боку працівників правоохоронних органів за відома та 
керівництва слідчого, а також про відсутність ефективного 
розслідування цих фактів. 

Констатоване 
порушення 
(стаття):  

Порушення статті 3 Конвенції (заборона катування) у 
матеріальному та процесуальному аспектах. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-191482
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-191483

