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Набуття статусу остаточного відповідно до пункту 2 статті 44 
Конвенції. 

Назва: CASE OF ALGÜL AND OTHERS  v.  TURKEY 
(Applications no(s). 59864/12) 

Зміст: Заявники є громадянами Туреччини. Ця справа стосується смерті 
їхнього родича – Є. Алгюла. 
28 вересня 2005 року під час проходження військової служби родич 
заявників був знайдений під уламками будівлі посту охорони, що 
обвалилася на нього. Внаслідок отриманих травм він помер у 
лікарні. Розслідування цього факту в межах кримінального 
провадження було розпочато органами влади. 
31 жовтня 2008 року військова прокуратура м. Диярбакіра 
відмовилася розглядати справу та передала її до державної 
прокуратури м. Шанлиурфа. Державна прокуратура м. Шанлиурфа, 
в свою чергу, відмовилася віднести розслідування цієї справи до 
своєї юрисдикції та повернула назад до військової прокуратури. 
6 травня 2009 року військова прокуратура знову передала 
матеріали справи до державної прокуратури з огляду на відсутність 
юрисдикції у розслідуванні. Таке рішення було оскаржено 
заявниками до військового суду м. Диярбакіра, згідно з рішенням 
якого розслідування цієї справи було доручено військовій 
прокуратурі. 
2 липня 2012 року військова прокуратура прийняла рішення про 
припинення розслідування, оскільки не було встановлено осіб, 
винних у смерті родича заявників. В серпні цього ж року досудове 
розслідування було завершено. З таким рішенням заявники не 
погодилися та оскаржили його до військового суду. Однак суд 
відхилив скаргу. Заявники звернулися до Вищого військового 
адміністративного суду із заявою про отримання компенсації. 
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Огляд рішень Європейського Суду з прав людини 

Провадження щодо компенсації все ще триває. 
Констатоване 
порушення 
(стаття):  

Порушення статті 2 Конвенції (право на життя) у процесуальному 
аспекті. 

Дата 
прийняття: 

05/02/2019 

Дата набуття 
статусу 
остаточного: 

05/02/2019 
(Комітет) 

Назва: CASE OF KONSTANTINOVA AND OTHERS  v.  RUSSIA 
(Application no. 60708/13) 

Зміст: Заявники є членами однієї сім’ї. Починаючи з 1981 року вони 
проживали в квартирі, що була надана їм на умовах соціальної 
оренди Міністерством оборони. Згідно з умовами оренди 
орендодавець зобов’язувався провести капітальний ремонт 
багатоквартирного будинку, а орендар – внести платежі у розмірі 
вартості капітального ремонту. Орендарі сплатили вартість 
ремонту, проте капітальний ремонт будинку проведено не було. 
Задля відновлення своїх прав заявники у 2008 році звернулися до 
районного суду, який постановив рішення на користь заявників та 
зобов’язав установу «Приволзько-Уральський військовий округ» 
провести капітальний ремонт квартири заявників та спільних 
комунікацій багатоквартирного будинку. Згідно з висновками 
експертизи ступінь зносу квартири заявників становив 64 %. Проте 
постановлене на користь заявників рішення суду не було виконане. 
Лише у 2013 році питання  ремонту багатоквартирного будинку 
було внесено до регіональної програми підтримки капітального 
ремонту житла. Проте жодних дій, окрім затвердження проекту та 
бюджетної документації, проведено не було. 13 квітня 2015 року 
пані Константінова цю квартиру приватизувала та отримала право 
власності на неї. Відповідно до даних Уряду від 31 травня 2017 року 
рішення суду все ще не було виконане. Уряд стверджував, що 
оскільки квартира є власністю пані Константінової, то відповідно на 
неї і покладено обов’язок по проведенню капітального ремонту 
квартири, а до цього часу органи влади робили все можливе задля 
виконання рішення суду. 
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