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призначив заявникам штрафи у розмірі 30 тис. російських рублів та 
тимчасово позбавив права керування автотранспортними засобами. 
Заявники стверджували про упередженість суду при розгляді їх 
справ. 

Констатоване 
порушення 
(стаття):  

Порушення пункту 1 статті 6 Конвенції (право на справедливий суд). 

Дата 
прийняття: 

28/05/2019 

Дата набуття 
статусу 
остаточного: 

28/08/2019 
(Палата) 
Набуття статусу остаточного відповідно до пункту 2 статті 44 
Конвенції. 

Назва: CASE OF CLASENS v. BELGIUM 
(Application no. 26564/16) 

Зміст: У квітні 2016 року в Брюсселі та Валлонії відбулися масові протести 
тюремних наглядачів. У результаті необхідний мінімальний рівень 
забезпечення не було надано в тюрмах зі звичайним режимом, 
більшою чи меншою мірою це залежало від тюрми, в якій 
відбувалися страйки.   
У травні 2016 року заявник звернувся із заявою в надзвичайному 
порядку до Голови Трибуналу, вимагаючи від органів держави 
відновити гарантовані умови режиму, водночас скаржився на 
неналежні умови його ув’язнення. Наступного дня Голова Трибуналу 
частково задовольнив скаргу заявника та зобов’язав органи влади 
надати або відновити гарантований рівень забезпечення, а у разі 
невиконання цього встановив штраф у розмірі 10 000 євро за кожний 
день невиконання. Після спливу трьох тижнів невиконання заявник 
звернувся до суду, вимагаючи від держави сплати штрафу. У 
відповідь держава подала апеляцію. 
В квітні 2017 року суд апеляційної інстанції, до якого звернулася 
держава у перехідний період, залишив у силі більшість рішень Голови 
Трибуналу, проте зменшив суму штрафу до 250 євро за кожний день 
невиконання рішення. У своєму рішенні суд апеляційної інстанції 
зазначив, що умови перебування ув’язнених у місцях позбавлення 
волі значно погіршились, а тому мало місце порушення статті 3 
Конвенції. 
Мітинги в тюрмі Ітре завершились у червні 2016 року. Надалі 
наглядова рада тюрми підготувала висновок про умови перебування 
засуджених. Із 7 по 9 травня 2016 року Європейський комітет із 
запобігання катуванням та нелюдському чи принизливому 
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поводженню або покаранню здійснив спеціальний візит до тюрми 
Ітре. 

Констатоване 
порушення 
(стаття):  

Порушення статті 3 Конвенції (заборона катування). 
Порушення статті 13 Конвенції (право на ефективний засіб правового 
захисту) у поєднанні зі статтею 3 Конвенції. 

 
Дата 
прийняття: 

28/05/2019 

Дата набуття 
статусу 
остаточного: 

28/05/2019 
(Комітет) 

Назва:  CASE OF SIDOROVA v. RUSSIA 
(Application no. 35722/15) 

Зміст: У період між 2012 та 2014 роками заявниця скаржилася до місцевого 
відділку поліції з приводу незаконного використання її земельної 
ділянки біля житлового будинку, де проживала її родина. 
Вона також стверджувала, що на неї було заплановано декілька 
замахів. 
15 січня 2014 року голова департаменту поліції направив листа до 
наркологічно-психіатричної служби, в якому просив цю службу 
перевірити психічний стан заявниці. 
28 та 29 січня 2014 року психіатр допитав сусідів заявниці щодо того, 
чи помічали сусіди її дивну поведінку. 
30 січня 2014 року психіатр відвідав заявницю за місцем її 
проживання.  
31 січня 2014 року психіатр проінформував поліцію, що психічних 
розладів у заявниці немає. 
12 березня 2014 року суд задовольнив скаргу заявниці про 
незаконність дій психіатра, а саме що дії з обстеження заявниці не 
відповідали вимогам закону та не були проведені за її згоди. 
17 березня 2014 року заявниця звернулася до суду зі скаргою на 
рішення поліції про необхідність проведення її огляду психіатром, та 
зазначила, що такі дії становили втручання у її приватне життя. 
29 квітня 2014 року суд відхилив скаргу заявниці на рішення поліції, 
та зазначив, що дії поліції ґрунтувалися на вимогах закону. 
22 червня 2014 року апеляційний суд підтримав рішення суду першої 
інстанції. 
17 грудня 2014 року апеляційний суд відмовив заявниці у наданні 
дозволу на подачу касаційної скарги. 
26 березня 2015 року Верховний суд Російської Федерації постановив 
аналогічне рішення. 

Констатоване Порушення статті 8 Конвенції (право на повагу до приватного і 
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