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AVRUPA INSAN HAKLARI MAHKEMES
Ahmet ONAL-TURKIYE DAVASI

(Basgvuru no: 74324 / 01)

Kararin Ozeti

(Dostane Cozum

Mahkeme, 24 Ocak 2006 tarihinde J.P.Costgkdmaliginda toplanarak sagidaki karari
vermistir.

OLAYLAR

Bagvuran Ahmet Onal, 1956 gamlu T.C. vatanda olup istanbul'da ikamet etmektedir.
Avrupainsan Haklari Mahkemesi {M) 6nlindeistanbul Barosu avukatlarindan E. Aslaner
tarafindan temsil edilmektedir.

Hukumet, Avrupa Konseyi vénsan Haklari Genel Mudur Yardimcisi Elgi Egda iscan
tarafindan temsil edilmektedir.

Basvuranin sahibi oldgu Peri Yayinevi'nden 14 Kasim 2000 tarihinde («Batinin YengDo
Seferi — NATO — Dgu Turkiye — Kurtler») adl bir kitap yayimlangtir.

Ayni gin, Istanbul Devlet Giivenlik Mahkemesi (DGM) Cumhuriyet Savcisi 5680 sayili
Basin Kanunu'na ek 2 § 1. madde uyarinca sézkonusu kitabin toplatiimasini takgjp. etmi
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Cumhuriyet Savcisi, kitapta yer alan bazi boélimle8713 sayih Tertrle Micadele
Kanunu’nun 8. maddesi uyarinca Devletin bdlunmeztumlagiine kagi bdolucultk
propagandasi ofturduzunu deerlendirmitir.

Yine ayni gin DGM yetkili hakimi 5680 sayill Basanunu'na ek 2 § 1. madde uyarinca
s6zkonusu kitabin toplatiimasi kararini vegtimi

Basvuran 17 Kasim 2000 tarihinde bu kararskaainda temyiz barurusunda bulunnytur.
DGM, 21 Kasim 2000 tarihinde pairuyu reddetnstir.

DGM Cumhuriyet Savcisi laurani boliculik propagandasi yapma sucu ile itleamms ve
3713 sayih Terdrle Miicadele Kanunu’nun 8. maddgarinca bgvuranin mahkumiyetini ve
TCK’nin 36. maddesine dayali olarak s6zU edileabatel konulmasini talep etti.

DGM, 24 Ekim 2001 tarihinde pauranin ve avukatinin savunmasini dinlgnsiézi edilen
kitabin genel dgerlendirmesini yaparken kauranin béliculik propagandasi y&phi
vurgulamstir. Mahkeme, 3713 sayili Terdrle Micadele Kanuoa'8. maddesi uyarinderi
yayinevinin sahibi ve sorumlusu olaesvurani bir yil hapis ve 100.000.000 T.L. (yakka85
Euro) para cezasina carptigtm. 4421 sayili Kanun’la degstirilen 647 sayili Kanun'un 4.
maddesi gef@nce bavuranin cezasi 1.210.330.000 T.L. (yaktal020 Euro) para cezasina
donstirdimustar.

Yargitay 21 Mart 2002 tarihindiék derece mahkemesi’nin kararini onatm

SIKAYETLER

Bagvuran, yayinevinden c¢ikan kitaba el konulmasini®nin 10. maddesi uyarinca bilgi
verme ya da alma hakkina yonelik bir ihlal@ltdusunu ileri sirmektedir.
Ayrica, AIHS’nin 6. maddesi uyarinca hakkaniyete uygun yangradgindan yakinmaktadir.

HUKUKA DA iR

AIHM, Hiukiimet tarafindan imzalanagagidaki beyani alngtir:

“Hukumet, 3713 sayili Kanun’un 8. maddesi ile ilgilarak AIHM'ye Tirkiye aleyhine yapilan
bircok bgvuruda AHM'nin ihlal tespitinde bulundgunu not ederek bu Bmda, 74324/01
no’lu bavuru yapildiktan sonra 19 Temmuz 2003 tarihinde8493ayili Kanun ile Terdrle
mucadeleye dair Kanun'da yer alan hikmun yurarkikidinldginin altini gcizmektedir.

Hukldmet, 74324/01 no’lu kaurunun dostane ¢dzime katwrulmasi bakimindan paurana
zararlar ve masraflar icin kahksiz 5.000 (bg bin) Euro tutarinda 6deme yapmayi
onermektedir. Bu miktar her tirlii vergiden muaf,deiave manevi her turli zarar ile masrafi
kapsamakta olup, Mahkeme’nin Avrupasan Haklari S6zéenesi’'nin 37. maddesi uyarinca
verdigi kararin bildirilmesini miteakip U¢ ay icerisinesvuranin veya temsilcisinin belirtegie
banka hesabina Euro olarak 6denecektir. Bu ddemanda nihai kararini okfuracaktir.
Odemenin ongoriilen siire igerisinde yapiimamasi unda, Hikimet sézkonusu sirenin
bittigi tarihten itibaren ve 6demenin yapilmasina kadegegek sire icin Avrupa Merkez



Bankasinin o donem icin gegerli faizinin U¢ puanldaina ¢t oranda basit faizi 6demeyi
taahhut etmektedit.

AIHM, basvuranin temsilcisinin g@gidaki beyanini alngtir:

“Ahmet Onal'in temsilcisi olarak, Tirk Hikumeti’'ninAvrupa insan Haklari Mahkemesi
oninde bulunan 74324/01 no’lu sharuyu dostane ¢dzime kajpurmak Uzere baurana
karsiliksiz olarak 5.000 (lebin) Euro tutarinda ddeme yapmay! teklif @tti not ederim.

Bu tutar maddi, manevi her turlu zarar ile masikapsayarak her turlu vergiden muaf,
Mahkemenin Avrupdnsan Haklari S6zienesi'nin 37 § 1. maddesi uyarinca véidiararin
bildirmesini mateakip Uc¢ ay icerisinde 6denecektir.

Yapilan teklifi kabul ediyor ve Turkiye Cumhuriyetileyhindeki bgvuruyla ilgili tim
sikayetlerimden vazgeciyorum. Davanin nihai sondestigini beyan ederim.

Mevcut beyan dostane ¢6zim cergevesinde Hikimgths#m huzurunda imzalangtir.”

Mahkeme, taraflarin Gzerinde ugiklari dostane ¢6zim aglaasini dikkate almakta ve bu
anlamanin, Sozlgne ve eki Protokollerde tanimlanémsan Haklarina saygi ilkesine uygun
olduguna kanaat getirmektedir (Sogteenin 37 § 1in fin maddesi). Sonug olarak,itAS’nin
29 8 3. maddesi uyarinca davanin kayitlardagidiimesi gerekmektedir.

Bu gerekcelere dayali olarakjAM, oybirligiyle,

Davanin, kayitlardan garilmesinekarar vermistir.



