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DOSTANE COZUM KARARIN OZET CEVIRISI

Davanin nedeni, Tiirk vatandasi olan Kamil Tekin Siirek’in, "basvuran", 25 Mart 1995 tarihinde,
Insan Haklarmi ve Temel Haklar1 Korumaya Dair Sozlesmenin "Sozlesme" eski 25. maddesi
uyarinca, Tiirkiye aleyhine Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu’na "Komisyon", Sézlesme nin 10
maddesinin ihlal edildigi iddiasiyla yaptigi basvurudur (Basvuru no: 26976/95, 28305/95 ve
28307/95). Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi 6niinde “AIHM”, bagvuran, Istanbul Barosu
avukatlarindan S. Mutlu tarafindan temsil edilmektedir.

OLAYLAR

1957 dogumlu olan bagvuran, Istanbul’da ikamet edip kendisi avukattir. 17 Temmuz 1993
tarihinde, “Haberde Yorumda Ger¢ek” isimli haftalik bir derginin baslica hisse sahiplerinden biri
olan bagvuran, ad1 gecen derginin 16. sayisinda “Temmuz sicaglr ve Sivas” adli bir makale
yayinlamigstir.

Mezkur makalede, bagvuran, Tiirk yetkililerin Kiirt sorununa iligskin nasil bir politika
izlediklerine dair bir elestirisini yapmis ve Sivas olaylarina atifta bulunmustur.

18 Temmuz 1993 tarihinde, Istanbul Cumhuriyet Savcisiin talebi iizerine Istanbul DGM adi
gecen dergiyi toplatmistir. 19 Temmuz 1994 tarihinde, bagvuran, ayrimcilik propagandasi yaptigi
gerekcesiyle TMK’nin 8§§ 1 ve 2 fikrarlarinca suglu bulunarak yiiz milyon TL para cezasina
carptirilmistir.

16 Ocak 1995 tarihinde, Yargitay birinci dereceli mahkemenin kararinit onamustir.



12 Haziran 1993 tarihinde, ayn1 derginin 12 sayisinda, PKK’nin genel sekreteri ile sdzciilerden
birisiyle yapilan roportajlarda yer alan “Yalanci bahar bitti” ve “Bingol olaylari talihsizlik
olmustur” baslikli makaleler yayinlanmistir.

12 Haziran 1993 tarihinde, Istanbul Devlet Giivenlik Mahkemesi, iddia edildigi iizere boliicii
propaganda yaptig1 gerekcesi ile derginin 12. sayisinin tiim baskilarinin toplatilmasina karar
vermistir.

5 Temmuz 1994 tarihinde, bagvuran, TMK’nin 68§ 2 ve 4 fikrarlarinca suglu bulunarak
Istanbul DGM tarafindan elli milyon TL para cezasina carptirilmistir.

21 Temmuz 1994 tarihinde, basvuran mezkur karara itirazda bulunmustur. 30 Ocak 1995
tarihli karar ile Yargitay birinci dereceli mahkemenin kararinit onamustir.

Ayni derginin 27. sayisinda, TKP/ML’nin basin agiklamasi olan “Gen¢ Komiinistler
Hareketinin 1. Kongresi yapildi” ve “Diplomatik ve siyasal entrikalarla kukla Kiirdistan devleti”
baslikl1 makaleler yayinlanmistir.

27 Eyliil 1992 tarihinde, Istanbul Cumhuriyet Savcisinin talebi iizerine Istanbul DGM adi
gecen dergiyi toplamistir. 2 Eyliil 1993 tarihinde, basvuran, ayrimcilik propagandasi yaptigi
gerekcesiyle TMK’nin 68§ 2 ve 4 fikrarlarinca suglu bulunarak 249,999,999 TL para cezasina
carptirilmistir.

11 Subat 1994 tarihli karar ile suga gore para cezasini fazla bulan Yargitay birinci dereceli
mahkemesinin kararin1 bozmustur.

14 Temmuz 1994 tarihinde, DGM, Yargitay kararina uygun olarak bagvuranin para cezasini
124,999,999 olarak tespit etmistir.

13 Eylil 1994 tarihinde, basvuran tekrar temyize gitmis ancak 25 Ocak 1995 tarihinde
Yargitay mezkur karari onamistir.

HUKUKA DAIR

11Subat 2002 tarihinde, ATHM, Hiikiimet’ten asagidaki bildirimi almistir:

“Turk Hiikiimeti’nin, 26976/95, 28305/95 ve 28307/95 no.’lu basvurularin dostane ¢6ziime kavusturulmak
tizere Kamil Tekin Siirek’e ex gratia olarak 18,700 Euro tutarinda 6deme yapmayi teklif ettigini bildiririm.
Her tiirlii maddi ve manevi zarar ile masrafi kapsayan bu miktar yansitilabilecek her tiirlii vergiden muaf olup
bagvuranin veya yetkili temsilcisinin adina agilacak banka hesabma Euro cinsinden yatirilacaktir. Avrupa
Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin 39.maddesi uyarinca kararin verildigi tarihten itibaren {i¢ ay igerisinde
Odenecektir. Bu 6deme davanin nihai kararini olugturacaktir.

Hiikiimet, davanin Sozlesmenin 43.maddesi uyarinca Biiylik Daireye gotiiriilmesini talep etmeyecegini de
taahhiit eder.”



AIHM, 22 Nisan 2002 tarihinde de, basvuranlarin temsilcisinden Hiikiimet’in dostane ¢oziime
iliskin Onerisini kabul ettigine ve davayr Biiylik Daire’ye gotiirmeyeceklerini taahhiit ettiklerine
iliskin bildirimini almustir.

AIHM, taraflarin {izerinde uzlastiklar1 anlasmay1 dikkate almakta (S6zlesmenin 39. Maddesi) ve
bu anlasmanin, S6zlesme ve eki Protokollerde tanimlanan insan haklarina saygi ilkesine uygun
olduguna kanaat getirmektedir (Sozlesmenin 37§1 ve I¢tiiziigiin 62§3 Maddeleri).

Dolayistyla dava zabitlardan diisiirtilmelidir.

BU SEBEPLERDEN DOLAYI ATHM, OYBIRLiGIYLE

1. Davanin, zabitlardan diisiiriilmesine karar vermis,

2. e taraflarin davanin Biiyiik Daire’de tekrar goriisiilmesini talep etmeyeceklerine iligkin
taahhiitlerini dikkate almistir.

Isbu karar, 16 Temmuz 2002 tarihinde, I¢tiiziigiin 77. maddesinin 2. ve 3. fikralarina uygun bir
bi¢cimde Fransizca verilmis ve yazili olarak teblig edilmistir.



