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[Znak graficzny z napisem:|
EUROPEJSKI TRYBUNAL PRAW CZLOWIEKA

SEKCJA PIERWSZA

SPRAWA Y. przeciwko POLSCE

(Skarga nr 74131/14)

WYROK

Artykut 8 ¢ Zycie prywatne i rodzinne * Pozytywne obowigzki * Osoba transplciowa nie moze uzyskaé¢
petnego aktu urodzenia bez wzmianki o tranzycji plciowej, podczas gdy jego skrocony odpis i nowe
dokumenty tozsamo$ci wskazuja jedynie ple¢ po tranzycji * Brak wykazania przez skarzacego
jakichkolwiek wynikajacych z tego wystarczajaco powaznych negatywnych konsekwencji lub trudnosci
* Rzadka potrzeba skorzystania z odpisu zupetnego aktu urodzenia ¢ Potencjalne ryzyko wystgpienia
negatywnych konsekwencji, ktéore nie moze uczyni¢ obecnego systemu krajowego wadliwym e
Wilasciwa rownowaga miedzy réoznymi interesami wchodzacymi w gre * Nieprzekroczony margines
oceny

Art. 14 (+ art. 8) * Dyskryminacja ¢ Skarzacy nie znajduje si¢ w sytuacji analogicznej do dzieci
przysposobionych, ktérym wydano nowy akt urodzenia w przypadku przysposobienia caltkowitego

STRASBURG
17 lutego 2022 r.

WYROK OSTATECZNY
17.05.2022 1.

Wyrok ten stal si¢ ostateczny na podstawie art. 44 ust. 2 Konwencji. Wyrok moze podlegac korekcie

wydawniczej.
[Logo z napisem:|
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[W nagtowkach kolejnych stron napis:] WYROK W SPRAWIE Y. przeciwko POLSCE

W sprawie Y. przeciwko Polsce
Europejski Trybunat Praw Czlowieka (Sekcja Pierwsza), zasiadajac jako Izba w sktadzie:
Marko Bosnjak, przewodniczgcy,
Péter Paczolay,
Krzysztof Wojtyczek,
Erik Wennerstrom,
Raffaele Sabato,
Lorraine Schembri Orland,
Davor Derencinovi¢, sedziowie,
1 Liv Tigerstedt, zastepca kanclerza sekcji,
majac na uwadze
skarge (nr 74131/14) przeciwko Rzeczypospolitej Polskiej wniesiong do Trybunalu w dniu
18 listopada 2014 r. na podstawie art. 34 Konwencji o ochronie praw czlowieka
1 podstawowych wolnosci (,,Konwencja”) przez obywatela polskiego, pana Y. (,,skarzacy”);
decyzj¢ o zakomunikowaniu sprawy rzadowi polskiemu (,,Rzad”);
decyzje o nieujawnieniu nazwiska skarzacego;
przedtozone przez pozwany Rzad uwagi oraz uwagi przedtozone w odpowiedzi przez
skarzacego,
uwagi przedstawione przez European Centre for Law and Justice [Europejskie Centrum
Prawa i Sprawiedliwosci] oraz Helsinska Fundacje Praw Cztowieka, ktérym przewodniczacy
sekcji udzielil zgody na interwencjg;
obradujac na posiedzeniu niejawnym w dniu 25 stycznia 2025 r. [prawdopodobny biqd],
wydaje nastgpujacy wyrok, ktory zostal przyjety w tym dniu:

WPROWADZENIE

1. Sprawa dotyczy transme¢zczyzny, ktoremu prawnie uzgodniono ple¢ [oryg. ,, legal gender
recognition”’]. W swojej skardze skarzacy zarzucit naruszenie prawa do prywatno$ci z uwagi
na fakt, ze w jego pelnym akcie urodzenia nadal wskazana jest ple¢ przypisana przy urodzeniu.

FAKTY

2. Skarzacy urodzit si¢ w 1969 r. i mieszka w regionie Paryza we Francji. Skarzacy byt
reprezentowany przez A. Stach, prawniczke praktykujaca w Szczecinie.

3. Rzad byl reprezentowany przez swojego pelnomocnika, J. Sobczaka, z Ministerstwa
Spraw Zagranicznych.

4. Stan faktyczny sprawy, przedstawiony przez strony, mozna podsumowa¢ W ponizszy
Sposob.
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I. KONTEKST SPRAWY

5. W chwili urodzenia skarzacy byl zarejestrowany jako kobieta. PdzZniej poddat sie
tranzycji plciowej [oryg. ,, gender reassignment .

6. W dniu 6 kwietnia 1992 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy wydat postanowienie
nakazujace zamieszczenie wzmianki w akcie urodzenia skarzacego w celu wskazania, ze jego
pte¢ ulegta zmianie z zenskiej na meska, a imi¢ zmienito si¢ z X na Y. Odpowiednia wzmianka
zostata prawidlowo naniesiona.

7. W dniu 28 grudnia 1993 r. skarzacy zawart slub cywilny z K.

8. W dniu 18 sierpnia 2001 r. we Francji urodzita si¢ ich corka A. W jej francuskim akcie
urodzenia skarzgcego wskazano jako ojca, a K. jako matke.

II. POSTEPOWANIE ADMINISTRACYJNE W SPRAWIE USUNIECIA WZMIANKI
Z AKTU URODZENIA

9. W dniu 22 sierpnia 2005 r. adwokat skarzacego zwrocit si¢ do Urzedu Stanu Cywilnego
w Prudniku o wykreslenie z aktu urodzenia wzmianki o postanowieniu Sadu Rejonowego dla
m. st. Warszawy z dnia 6 kwietnia 1992 r.

10. W dniu 22 wrze$nia 2005 r. kierownik Urzedu Stanu Cywilnego w Prudniku odrzucit
wniosek skarzacego, poniewaz zgodnie z art. 21 ustawy Prawo o aktach stanu cywilnego
(,,ustawa z 1986 r.””) wszelkie zdarzenia, ktore miaty miejsce po sporzadzeniu aktu urodzenia,
musiaty zosta¢ ujete w tym akcie w formie ,,wzmianki marginesowej” [tak w oryginale
(marginal annotation) — w rzeczonym przepisie mowa jest zas o ,,wzmiance dodatkowej’].

11. W dniu 8 listopada 2005 r. Wojewoda Opolski stwierdzit niewazno$¢ tej decyzji
ze wzgledoéw formalnych. Decyzja wojewody zostata nastepnie uchylona przez Ministra Spraw
Wewnetrznych w dniu 21 sierpnia 2006 r.

12. W dniu 29 wrzesnia 2006 r. Wojewoda Opolski wydal decyzje merytoryczng
1 podtrzymat decyzj¢ z dnia 22 wrze$nia 2005 r., odmawiajac usuni¢cia wzmianki o zmianie
pici 1 imienia. Wojewoda zauwazyl, ze usunag¢ mozna jedynie wzmianki nieprzewidziane przez
prawo lub naruszajace dobra osobiste.

13. W dniu 26 lutego 2007 r. Wojewodzki Sad Administracyjny w Opolu oddalit skarge
skarzacego, powolujac si¢ na przyczyny podane przez wojewode. Uznal, ze wzmianki
marginesowej o pierwotnej plci skarzacego 1 zmianie imienia nie mozna uwazac za naruszajaca
jego dobra osobiste.

14. W dniu 16 lipca 2008 r. Naczelny Sad Administracyjny oddalit skarge kasacyjng
skarzacego.

[II. POSTEPOWANIE O WYDANIE NOWEGO AKTU URODZENIA

15. W dniu 5 wrze$nia 2011 r. skarzacy ztozyt w Sadzie Rejonowym dla m. st. Warszawy
wniosek o wydanie nowego aktu urodzenia. Powotlat si¢ na art. 48 [...]
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[...]149 ustawy z 1986 1.,
dotyczace sporzadzania nowych aktow urodzenia po przysposobieniu (zob. paragraf 28
ponizej).

16. W dniu 20 pazdziernika 2011 r. sad oddalit wniosek skarzacego. Sad uznat, ze zgodnie
z art. 48 1 49 ustawy z 1986 r. nowy akt urodzenia mozna sporzadzi¢ jedynie w przypadku
przysposobienia dziecka. Ponadto zauwazyt, ze sady cywilne sa wlasciwe do uniewaznienia,
sprostowania i uznania tre$ci dokumentu stanu cywilnego [oryg. ,,civil status document”].
Przedmiotowa sprawa nie dotyczyta zadnej z tych sytuacji, dlatego wniosek nalezato oddali¢.

17. Skarzacy wniost odwotanie. Powotat si¢ na delikatng sytuacje osob transpiciowych,
podnoszac, ze organy powinny byly zastosowac art. 48 1 49 ustawy z 1986 r. na zasadzie
analogii.

18. W dniu 12 lutego 2013 r. Sad Okrggowy w Warszawie oddalit jego odwotanie. Sad
podtrzymat argumentacj¢ Sadu Rejonowego. Odnoszac si¢ do twierdzen skarzacego, ze sad
pierwszej instancji powinien byt zastosowa¢ w drodze analogii art. 48 1 49 ustawy z 1986 r.
1 sporzadzi¢ nowy akt urodzenia, Sad Okregowy uznat, ze przepisy dotyczace stanu cywilnego
nie mogg by¢ stosowane na zasadzie analogii. W art. 48 i 49 ustawy z 1986 r. wymieniono
bardzo konkretne sytuacje, w ktorych mozna bylo wyda¢ nowy akt urodzenia. Pelny akt
urodzenia odzwierciedlat sytuacje w momencie narodzin danej osoby. P6zniejsza zmiana pici
nie mogta stanowi¢ podstawy do uniewaznienia tego aktu urodzenia i sporzadzenia nowego.
Sad zauwazyt ponadto, ze akt urodzenia skarzacego zostat zmieniony w celu odzwierciedlenia
jego tranzycji plciowe;.

19. Skarzacy wniost skarge kasacyjna, powotujac si¢ w szczegdlnosci na przepisy
Konstytucji RP (art. 32 147), art. 8 1 14 Konwencji oraz orzecznictwo Trybunatu.

20. W dniu 28 maja 2014 r. Sad Najwyzszy oddalit jego skarge kasacyjng. Powotujac si¢
na ustawe z 1986 r., Sad uznal, Zze po tranzycji ptciowej nie jest mozliwe sporzadzenie nowego
aktu urodzenia. Wszelkie zmiany musiaty zosta¢ wskazane jako wzmianka na dotychczasowym
akcie urodzenia. Sad Najwyzszy zauwazyl rowniez, ze parlament pracowat nad projektem
ustawy o uzgodnieniu pici.

IV. POSTEPOWANIE DOTYCZACE PIECZY ZASTEPCZE]

21. W dniu 23 marca 2010 r. sad rejonowy w regionie Paryza przyznat Zonie skarzacego,
K., opieke nad jej trzyletnig siostrzenica, A.L. Skarzacy podniost, ze A.L. mieszkata z nim
1jego rodzing.
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WEASCIWE RAMY PRAWNE I PRAKTYKA
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[. PRZEPISY PRAWA KRAJOWEGO I PRAKTYKA
A. Przepisy konstytucyjne

22. Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 1997 r. zawiera nastepujace zapisy dotyczace
niedyskryminacji, rownos$ci kobiet i mezczyzn oraz prawa do prywatnosci.

Art. 32

»l. Wszyscy sg wobec prawa réwni. Wszyscy majg prawo do réwnego traktowania przez wiladze
publiczne.

2. Nikt nie moze by¢ dyskryminowany w zyciu politycznym, spotecznym lub gospodarczym
z jakiejkolwiek przyczyny”.

Art. 33
,»1. Kobieta i m¢zczyzna w Rzeczypospolitej Polskiej maja rowne prawa w zyciu rodzinnym, politycznym,
spotecznym i gospodarczym.

L]

Art. 47

»Kazdy ma prawo do ochrony prawnej zycia prywatnego, rodzinnego, czci i dobrego imienia oraz
do decydowania o swoim zyciu osobistym”.

B. Kodeks postepowania cywilnego

23. Artykut 189 Kodeksu postepowania cywilnego (,,k.p.c.”) stanowi, co nastepuje:
~Powod moze zada¢ ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy
ma w tym interes prawny”’.

C. Prawo o aktach stanu cywilnego

1. Przepisy ogolne

24. Procedura dokonywania wpisdw w polskim rejestrze stanu cywilnego, w brzmieniu
obowigzujacym w okresie istotnym dla sprawy, zostata okre§lona w ustawie z dnia 29 wrze$nia
1986 r. Prawo o aktach stanu cywilnego (,,ustawa z 1986 r.”).

Art. 21
,»1. Jezeli po sporzadzeniu aktu stanu cywilnego nastapia zdarzenia, ktore maja wpltyw na jego tres¢ lub
waznos$¢, zmiany z nich wynikajace wpisuje si¢ do aktu w formie wzmianki dodatkowe;j.
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2. Podstawe do wpisania wzmianki, o ktorej mowa w ust. 1, stanowig prawomocne orzeczenia sagdow,

ostateczne decyzje, odpisy z akt stanu cywilnego oraz inne dokumenty majace wptyw na tres¢ lub waznosé
aktu.



3. Pod trescig aktu stanu cywilnego zamieszcza si¢ przypiski zawierajace informacje o innych aktach stanu
cywilnego dotyczacych tej samej osoby.

2. Akty urodzenia

25. Odpowiednie przepisy dotyczace sporzadzania, wydawania odpisOw i1 poprawiania
aktow urodzenia brzmig nastepujaco:
Art. 40
»1. Akt urodzenia sporzadza si¢ na podstawie pisemnego zgloszenia urodzenia dziecka wystawionego przez
lekarza, potozng lub zaktad opieki zdrowotne;.

2. Do aktu urodzenia wpisuje sig:
1) nazwisko, imi¢ (imiona) i pte¢ dziecka,

[...]”
Art. 79
,»Z ksiag stanu cywilnego wydaje sig:

1) odpisy zupelne i skrocone aktéw stanu cywilnego,

L]

Art. 80
,»Odpis zupelny stanowi dostowne powtdrzenie tresci aktu stanu cywilnego wraz ze wszystkimi
wzmiankami dodatkowymi; tre$¢ przypiskow podaje si¢ jedynie na wniosek osoby zainteresowane;j”.

Art. 81
»W odpisie skroconym aktu stanu cywilnego podaje si¢ jego tres¢ z uwzglednieniem treSci wzmianek
dodatkowych oraz z pominigciem wyrazow, ustgpow i zdan skreslonych.

Art. 82
,»W odpisie skroconym [aktu stanu cywilnego [adnotacja w oryginale]] zamieszcza si¢ nastepujace dane:

1) w odpisie aktu urodzenia — nazwisko i imi¢ (imiona), miejsce i dat¢ urodzenia oraz imiona i nazwiska
rodowe rodzicoéw dziecka,

[...]”
Art. 83

,»1. Odpisy oraz zaswiadczenia okre$lone w art. 79 wydaje si¢ na wniosek sadu lub innego organu
panstwowego, osoby, ktorej stan cywilny zostal w akcie stwierdzony, jej wstepnego, zstepnego, rodzenstwa,
matzonka lub przedstawiciela ustawowego.
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2. Odpisy aktow stanu cywilnego i zaswiadczenia o dokonanych w ksiggach stanu cywilnego wpisach lub
o ich braku moga by¢ rowniez wydane na wniosek innych osob niz wymienione w ust. 1, ktére wykaza w tym
interes prawny, oraz na wniosek organizacji spotecznej, jezeli jest to uzasadnione celami statutowymi takiej
organizacji i gdy przemawia za tym interes spoteczny. Zaswiadczenie o zaginigciu lub zniszczeniu ksiggi
stanu cywilnego moze by¢ takze wydane na wniosek innych zainteresowanych osob”.
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26. W wickszosci sytuacji urzegdowych wymagany jest jedynie odpis skrocony aktu
urodzenia (na przyktad przy zawieraniu matzenstwa cywilnego, uzyskiwaniu aktu zgonu lub
sktadaniu wniosku o wydanie dokumentu tozsamos$ci lub paszportu). Odpis zupelny aktu
urodzenia jest wymagany na przyktad w procesie przysposobienia, przy ubieganiu si¢ o inne
obywatelstwo lub o zmiang imienia lub nazwiska, w skomplikowanych sprawach spadkowych
lub w postepowaniu karnym, jesli sad ma watpliwosci co do wczesniejszych skazan.

27. Po wpisaniu wzmianki do aktu urodzenia osoba zainteresowana moze ztozy¢ wniosek
o nadanie nowego numeru ewidencyjnego (PESEL) oraz wydanie nowych dokumentoéw
tozsamosci.

3. Akty przysposobienia i stanu cywilnego

28. Odpowiednie przepisy dotyczace wydawania nowych aktow urodzenia w przypadku
przysposobienia brzmig nastepujaco:
Art. 48
,»1. W razie orzeczenia przysposobienia, na ktore rodzice dziecka wyrazili przed sadem opiekunczym zgode
bez wskazania osoby przysposabiajacej, sporzadza si¢ nowy akt urodzenia przysposobionego; w akcie tym
jako rodzicéw wpisuje si¢ przysposabiajacych.

[.]

3. O sporzadzeniu nowego aktu urodzenia wpisuje si¢ do dotychczasowego aktu urodzenia
przysposobionego wzmianke dodatkows; dotychczasowy akt urodzenia przysposobionego nie podlega
ujawnieniu i nie wydaje si¢ z niego odpiséw, chyba ze zazada tego sad w zwiazku ze sprawa, w ktorej uzna
to za konieczne.

4. Przysposobiony po uzyskaniu pelnoletno$ci moze zada¢ udostgpnienia ksiggi stanu cywilnego w czesci
dotyczacej dotychczasowego aktu urodzenia”.

Art. 49
»l. W razie orzeczenia przysposobienia w sposob okreslony w art. 121 Kodeksu rodzinnego i
opiekunczego [adoptio plena [adnotacja w oryginale]], moze by¢ sporzadzony nowy akt urodzenia
przysposobionego, w ktorym jako rodzicow wpisuje si¢ przysposabiajacych, jezeli sad opiekunczy tak
postanowi. Przepisy [art.] 47 ust. 2—5 stosuje si¢ odpowiednio.

la. O sporzadzeniu nowego aktu urodzenia sad opickunczy orzeka na wniosek przysposabiajacego,
za zgoda przysposobionego, ktory ukonczyt lat trzynascie, albo na wniosek przysposobionego za zgoda
przysposabiajacego. Przepisy art. 118 § 2 i 3 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego stosuje si¢ odpowiednio.
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2. O sporzadzeniu nowego aktu urodzenia wpisuje si¢ do dotychczasowego aktu urodzenia
przysposobionego wzmianke dodatkowa; dotychczasowy akt nie podlega ujawnieniu i nie wydaje si¢ z niego
odpiséw, chyba ze zazada tego sad w zwigzku z ustalaniem pochodzenia przysposobionego, jego uznaniem
lub rozwigzaniem stosunku przysposobienia albo w zwigzku z innymi sprawami, w ktérych sad uzna
to za konieczne.

2a. Przysposobiony po uzyskaniu petnoletnosci moze zada¢ udostgpnienia ksiegi stanu cywilnego w czesci
dotyczacej dotychczasowego aktu urodzenia.



3. W razie rozwigzania stosunku przysposobienia, nowy akt urodzenia przysposobionego uniewaznia sad
W postepowaniu nieprocesowym; uniewaznia si¢ rowniez wzmianke dodatkowa o sporzadzeniu nowego aktu
urodzenia, wpisang do dotychczasowego aktu urodzenia przysposobionego”.

4. Ustawa z 2014 r.

29. W dniu 1 marca 2015 r. weszta w zycie nowa ustawa z dnia 28 listopada 2014 r. Prawo
o aktach stanu cywilnego (,,ustawa z 2014 r.”). Zawiera ona podobne przepisy dotyczace
wydawania odpiséw i zmiany aktow urodzenia (art. 44 ust. 1-3, art. 45 ust. 1 1 art. 48 ust. 1)
oraz sporzadzania nowych aktow urodzenia w przypadku przysposobienia (art. 71 1 73).

D. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego

1. Postanowienie z dnia 22 marca 1991 r.

30. W postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 1991 r., wydanym w sprawie
osygn. III CRN 28/91, zawarto wytyczne dotyczace postgpowania w sprawie prawnego
uznania osob, ktore poddaty sie operacji korekty pici [oryg. ,, gender reassignment surgery”].
Sad Najwyzszy stwierdzil, ze uznanie tranzycji piciowej (dokonane w drodze wyroku
deklaratoryjnego) nie ma mocy wstecznej 1 jako takie nie moze prowadzi¢ do sprostowania aktu
stanu cywilnego danej osoby. Prawomocny wyrok uznajacy tranzycje plciowg mogiby
natomiast stanowi¢ podstawe do dokonania wpisu dodatkowego w rejestrze stanu cywilnego.

2. Uchwala z dnia 22 wrzesnia 1995 r.

31. W dniu 22 wrze$nia 1995 r. Sad Najwyzszy wydat uchwate (III CZP 118/95), w ktorej
potwierdzit, ze mozliwe jest wniesienie na podstawie art. 189 k.p.c. powoddztwa o uznanie
tozsamosci piciowej osoby transpiciowej. W takich przypadkach pozwanymi powinni by¢
rodzice osoby zadajacej tranzycji ptciowej. Jesli rodzice nie zyjg lub ich miejsce pobytu jest
nieznane, sad powinien ustanowi¢ kuratora.

32. Rozumowanie to zostalo nastgpnie potwierdzone w wielu orzeczeniach Sadu
Najwyzszego.
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E. Inicjatywy ustawodawcze

33. W dniu 23 lipca 2015 r. parlament uchwalit ustawe o uzgodnieniu ptci. W pazdzierniku
2015 r. zostala ona jednak zawetowana przez prezydenta. Ustawe opracowano w celu
utatwienia procesu uzgodnienia pftci.
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II. MATERIALY MIEDZYNARODOWE

A. Komisarz Praw Czlowieka Rady Europy

34. W dniu 31 sierpnia 2010 r. Komisarz Praw Cztowieka Rady Europy opublikowatl
komentarz do praw cztowieka [oryg. ,,Human Rights Comment”] zatytulowany ,Forced
divorce and sterilisation — a reality for many transgender persons” [Przymusowy rozwod
i sterylizacja — rzeczywistos¢ dla wielu o0sob transpiciowych], w ktorym stwierdzit
w szczegblnosci, co nastepuje:

»Wszystkie kraje musza opracowaé sprawne i przejrzyste procedury zmiany imienia i plci osoby

transptciowej na oficjalnych dokumentach, zgodnie z orzecznictwem Europejskiego Trybunalu Praw
Cztowieka.

W 2002 r. w sprawie Goodwin przeciwko Zjednoczonemu Krolestwu Wielka Izba Trybunatu w Strasburgu
podkreslita, ze w XXI wieku prawa o0sob transplciowych powinny by¢ skutecznie chronione przez panstwa.
Osoby te powinny mie¢ takie samo prawo do rozwoju osobistego oraz do bezpieczenstwa fizycznego
i moralnego, z ktérego korzystaja inni cztonkowie spoteczenstwa [...]”.

B. Komitet Ministrow Rady Europy

35. W dniu 31 marca 2010 r. Komitet Ministrow Rady Europy przyjat zalecenie
CM/Rec(2010)5 w zakresie srodkow zwalczania dyskryminacji opartej na orientacji seksualne;j
lub tozsamosci ptciowej. Pkt 21 stanowi, ze:

| planstwa cztonkowskie powinny przyja¢ odpowiednie srodki gwarantujace pelne prawne uznanie zmiany
ptci we wszystkich dziedzinach zycia, w szczeg6lno$ci poprzez umozliwienie zmiany imienia, nazwiska
i ptci w oficjalnych dokumentach w sposob szybki, przejrzysty i dostgpny; panstwa cztonkowskie powinny
takze zagwarantowac, tam gdzie jest to wskazane, odpowiednie uznanie lub wprowadzenie zmian
w kluczowych dokumentach wydawanych przez podmioty niepanstwowe, takich jak dokumenty
potwierdzajace wyksztatcenie czy Swiadectwa pracy”.

C. Zgromadzenie Parlamentarne Rady Europy

36. W dniu 22 kwietnia 2015 r. Zgromadzenie Parlamentarne Rady Europy (PACE)
przyjeto rezolucje nr 2048 (2015) zatytulowang ,,Discrimination against transgender people
in Europe” [Dyskryminacja osob transplciowych w Europie]. Pafstwa cztonkowskie zostaty
wezwane w szczegdlnosci do tego, by:

,0.2.1 opracowac szybkie, przejrzyste i dostgpne procedury, oparte na samostanowieniu, dotyczace zmiany
imienia i zarejestrowanej pici osob transpiciowych na aktach urodzenia, dowodach osobistych, paszportach,
swiadectwach edukacyjnych i innych podobnych dokumentach; udostepnic te procedury wszystkim osobom,
ktére chca z nich skorzysta, bez wzgledu na wiek, stan zdrowia, sytuacj¢ finansowa czy kartoteke
policyjna”.
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PRAWO

I. ZASTRZEZENIA WSTEPNE

37. Rzad zglosit kilka wstepnych zastrzezen. Stwierdzit, ze skarga jest niezgodna ratione
personae, ratione loci 1 temporis z postanowieniami Konwencji. Ponadto podniost, ze skarzacy
nie zastosowatl si¢ do zasady sze$ciu miesiecy okreslonej w art. 35 ust. 1 [Konwencji] ani
do zasady wyczerpania krajowych $rodkéw odwotawczych. Wreszcie Rzad podkreslit,
ze skarzacy nie doznal znaczacego uszczerbku.

A. Status ofiary

1. Strony

38. Rzad stwierdzil, ze skarzacy nie moze by¢ uznany za ,ofiar¢” do celow art. 34
Konwencji. Powotal si¢ na fakt, ze w skréconym odpisie aktu urodzenia i dokumentach
tozsamosci wskazano jego nowe imi¢ oraz zmieniong ple¢. Ponadto skarzacy nie wykazat,
ze rzeczywiscie ubiegatl si¢ o obywatelstwo francuskie lub o przysposobienie ani ze ujawnienie
jego pelnego aktu urodzenia doprowadzito do naruszenia jego prawa do poszanowania zycia

prywatnego.
39. Skarzacy nie zglosit zadnych uwag do tego zastrzezenia.

2. Ocena Trybunatu

40. Trybunal zauwaza, ze kwestia, czy zycie prywatne skarzacego zostato naruszone przez
fakt, iz jego pelny akt urodzenia zawiera odniesienie do plci przypisanej przy urodzeniu, jest
nierozerwalnie zwigzana z oceng Trybunalu, czy wymogi art. 8 Konwencji zostaly spetnione
w szczegolnych okolicznosciach sprawy.

41. W zwigzku z tym przylacza si¢ do zastrzezenia Rzadu dotyczacego niezgodnosci
ratione personae z przedmiotem sprawy.

B. Brak wlasciwosci

1. Strony

42. Rzad podniost, ze skarga jest niezgodna ratione personae 1 ratione loci
z postanowieniami Konwencji. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy Polska nie mogtaby
ponosi¢ odpowiedzialnosci za akty wladz francuskich, gdyby skarzacy ubiegat si¢
o przysposobienie we Francji lub o obywatelstwo francuskie. Sprawa dotyczyta potencjalnych
zdarzen przysztych, ktore miatyby mie¢ miejsce we Francji, a zatem znajdowatla si¢ poza polska
jurysdykcja.

43. Skarzacy nie odniost si¢ do tego zastrzezenia.

[Strona 12.]
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Ttumaczenie poswiadczone z jezyka angielskiego

2. Ocena Trybunatu

44. Trybunat zauwaza, ze skarzacy jest obywatelem polskim, ktéry zarzucit wladzom
polskim niewywigzanie si¢ z obowigzku zagwarantowania mu petnego prawnego uznania jego
tozsamosci ptciowej. Powolywat si¢ na postgpowania administracyjne i sgdowe prowadzone
w Polsce oraz skarzyl si¢ na tres¢ swoich polskich aktow stanu cywilnego. W Swietle
powyzszego Trybunal uwaza, ze zastrzezenie Rzadu dotyczace niezgodnosSci ratione loci
1 ratione personae nalezy oddali¢.

C. Ratione temporis

1. Strony

45. Rzad podniost, ze skarga jest niezgodna ratione temporis z postanowieniami
Konwencji. Powotal si¢ na fakt, ze w dniu 6 kwietnia 1992 r. Sad Rejonowy dla m. st.
Warszawy wydal postanowienie nakazujace zmian¢ aktow urodzenia skarzacego w celu
wskazania, ze pte¢ przypisana przy urodzeniu zmienila si¢ z zeniskiej na meska, a jego imi¢
zmienilo si¢ z X na Y. Orzeczenie to stato si¢ prawomocne przed wejsciem w zycie Konwencji
w odniesieniu do Polski.

46. Skarzacy nie zglosit zadnych uwag.

2. Ocena Trybunatu

47. Trybunat uwaza, ze podstawag faktyczng skargi skarzacego do Trybunatu
sg postanowienia sagdow krajowych wydane w latach 2011-2014, w ktorych oddalono jego
wniosek o wydanie nowego aktu urodzenia. W zwigzku z tym i w zakresie, w jakim zarzuty
skarzacego skierowane s przeciwko tym postanowieniom, Trybunal jest tymczasowo
wiasciwy do rozpoznania skargi.

48. Zastrzezenie Rzadu dotyczace niezgodnosci ratione temporis nalezy zatem oddali¢.

D. Niewyczerpanie krajowych Srodkow odwolawczych

1. Strony

49. Rzad stwierdzil, ze skarzacy nie wyczerpat dostepnych krajowych S$rodkéw
odwotawczych. W szczegdlnosci Rzad wskazatl, ze skarzacy powinien byl ztozy¢ skarge
konstytucyjna do Trybunatu Konstytucyjnego, kwestionujaca zgodno$¢ art. 48 1 49 w zwigzku
z art. 40 ust. 2 pkt 1 ustawy z 1986 r. z art. 32 ust. 1 1 2 (zakaz dyskryminacji), art. 33 ust. 1
(rowno$¢ kobiet 1 mezczyzn) oraz art. 47 (ochrona zycia prywatnego) Konstytucji RP
(zob. paragrafy 22, 25 i 28 powyzej).

50. Skarzacy nie odnidst si¢ do tego zastrzezenia.

10
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2. Ocena Trybunatu

51. Trybunat przypomina, ze orzekt juz, iz skarga konstytucyjna w Polsce jest skutecznym
srodkiem odwotawczym w rozumieniu art. 35 ust. 1 Konwencji tylko w sytuacji, w ktorej
zarzucane naruszenie praw i wolnosci konstytucyjnych wynikalo z zastosowania przepisu
prawnego, ktory mozna zasadnie zakwestionowac jako niekonstytucyjny. Ponadto przepis taki
musi stanowi¢ bezposrednig podstawe prawng indywidualnej decyzji, w odniesieniu do ktorej
zarzuca si¢ naruszenie. Tym samym procedura skargi konstytucyjnej nie moze stuzy¢ jako
skuteczny $rodek odwotawczy, jesli zarzucane naruszenie wynikato jedynie z blednego
zastosowania lub wyktadni przepisu ustawowego, ktory w swej tresci nie jest niekonstytucyjny
(zob. ostatnio Xero Flor w Polsce sp. z 0.0. przeciwko Polsce, skarga nr 4907/18, § 198, 7 maja
2021 r.).

52. W niniejszej sprawie zrodlem =zarzucanego naruszenia byly orzeczenia sadow
krajowych, w ktérych odméwiono zastosowania, odpowiednio, art. 48 1 49 ustawy z 1986 r.
do sytuacji skarzacego. Trybunal wskazuje na utrwalone orzecznictwo Trybunatu
Konstytucyjnego, zgodnie z ktérym skargi konstytucyjne oparte wytacznie na rzekomo bledne;j
wyktadni przepisu prawnego sg wytaczone z jego wlasciwosci, chyba ze skarzacy kwestionuje
przepis w rozumieniu utrwalonego i wieloletniego orzecznictwa sadow; w konsekwencji skarga
taka nie moze by¢ uznana za skuteczny $rodek odwolawczy w rozumieniu art. 35 ust. 1
Konwencji. Sady krajowe odmowily dokonania wyktadni przepisow krajowych zgodnie
z wnioskiem skarzacego. Z tego powodu skarga konstytucyjna nie moze by¢ uznana
za skuteczny srodek odwotawczy w sprawie skarzacego (zob. np. Palusinski przeciwko Polsce
(dec.), skarga nr 62414/00, 3 pazdziernika 2006 r. oraz Diugolecki przeciwko Polsce, skarga
nr 23806/03, § 25, 24 lutego 2009 r.).

53. Z powyzszych wzgledéw zastrzezenie Rzadu dotyczace niewyczerpania krajowych
srodkow odwolawczych nalezy oddali¢.

E. Termin sze$ciu miesiecy

1. Strony

54. Rzad stwierdzit rowniez, ze skarzacy nie dotrzymatl szeSciomiesigcznego terminu. Rzad
podnidst, ze skarga skarzacego do Trybunatu zostata ztozona w dniu 18 listopada 2014 r., mimo
ze kwestia dotyczaca wzmianki na akcie urodzenia zostala juz rozstrzygnigta przez Naczelny
Sad Administracyjny w dniu 16 lipca 2008 r.

55. Skarzacy nie zglosit zadnych uwag.

2. Ocena Trybunatu

56. Trybunat nie moze przyja¢ argumentoéw Rzadu. Z twierdzen skarzacego wyraznie
wynika, Ze jego skarga dotyczy ciaglego naruszenia [...]
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Ttumaczenie poswiadczone z jezyka angielskiego

[...] jego prawa do Zycia prywatnego
i rodzinnego. Po bezskutecznym postepowaniu przed sadami administracyjnymi, dotyczacym
usuni¢cia wzmianki z aktu urodzenia, skarzacy wszczat kolejne postgpowanie, tym razem przed
sadami cywilnymi, w celu uzyskania nowego aktu (zob. paragraf 15 powyzej). Postepowanie
zakonczono dnia 28 maja 2014 r., a wigc niespelna pot roku przed zlozeniem przez niego skargi
do Trybunatu. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nic nie wskazuje na to, ze postepowanie
to nie mialo szans powodzenia lub nie mogto zapewni¢ mu zados¢uczynienia.
57. W zwiazku z tym Trybunal oddala zastrzezenie Rzadu dotyczace nieprzestrzegania
zasady szesciu miesigcy.

F. Brak znaczacego uszczerbku

1. Strony

58. Wreszcie Rzad argumentowal, ze skarzacy nie doznal znaczacego uszczerbku
w rozumieniu art. 35 ust. 3 lit. b) Konwencji. Podkreslit, ze ple¢ skarzacego przypisana przy
urodzeniu byta widoczna jedynie w petnym akcie urodzenia, ktory nie byt jawny 1 byt dostepny
tylko w wyjatkowych sytuacjach dla ograniczonej liczby o0sob. Skarzacy nie wykazat,
ze sytuacja ta rzeczywiscie wplyneta na niego negatywnie. Ponadto jego skargi zostaly
doktadnie rozpatrzone na szczeblu krajowym w postepowaniu administracyjnym i sgdowym.
59. Skarzacy nie odnidst si¢ do zastrzezenia Rzadu.

2. Ocena Trybunatu

60. Trybunat zauwaza, ze kwestia, czy skarzacy doznal ,znaczacego uszczerbku”
w niniejszej sprawie jest $cisle zwigzana z zarzutem rzekomego naruszenia jego prywatnosci
1z obowigzkiem zagwarantowania przez wladze petnego prawnego uznania jego tozsamosci
ptciowej. Dlatego tez Trybunat uwaza, ze to konkretne zastrzezenie podniesione przez Rzad
nalezy rozpatrzy¢ tacznie z przedmiotem sprawy.

II. DOMNIEMANE NARUSZENIE ART. 8§ KONWENCIJI

61. Skarzacy zarzucit naruszenie jego zycia prywatnego i rodzinnego z uwagi na fakt,
ze jego petny akt urodzenia zawieral odniesienie do plci przypisanej przy urodzeniu. Powotat
si¢ na art. 8§ Konwencji, ktorego odpowiednie fragmenty brzmig nast¢pujaco:

,»1. Kazdy ma prawo do poszanowania swojego zycia prywatnego |...]

2. Niedopuszczalna jest ingerencja wladzy publicznej w korzystanie z tego prawa z wyjatkiem przypadkow
przewidzianych przez ustaw¢ i koniecznych w demokratycznym spoteczenstwie z uwagi na bezpieczenstwo
panstwowe, bezpieczenstwo publiczne Iub dobrobyt gospodarczy [...]
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[...] kraju, ochron¢ porzadku i zapobieganie
przestgpstwom, ochrong zdrowia i moralno$ci lub ochrong praw i wolnos$ci 0sob”.

A. Dopuszczalnos¢

62. Trybunat zauwaza, Ze niniejsza skarga nie jest w sposob oczywisty nieuzasadniona ani
niedopuszczalna na jakiejkolwiek innej podstawie wymienionej w art. 35 Konwencji. Nalezy
Jja zatem uzna¢ za dopuszczalna.

B. Przedmiot skargi

1. Skarzgcy

63. Skarzacy podniost, Ze to, iz nie mogt dokona¢ petnej zmiany aktéw stanu cywilnego,
wptyneto na jego zycie prywatne. Utrzymywal, ze obawiat si¢, iz ujawnienie informacji
dotyczacych jego plci przypisanej przy urodzeniu bedzie miato wptyw na jego zycie rodzinne
i prywatne. W jego ocenie sytuacja ta byta rownoznaczna z cierpieniem psychicznym.

64. W formularzu skargi skarzacy wskazal, ze chce wszczaé postepowanie w sprawie
uzyskania obywatelstwa francuskiego 1 przysposobienia siostrzenicy swojej zony
(zob. paragraf 21 powyzej). Na potrzeby tego postgpowania musialtby jednak przedstawi¢ odpis
zupelny aktu urodzenia, w ktorym wskazano ple¢ przypisang przy urodzeniu. Nie mogt wigc
wszczaé takiego postepowania z obawy, Ze narazi si¢ na wroga reakcje spoteczenstwa i moze
dozna¢ upokarzajacych przezyc¢.

2. Rzqd

65. Rzad stwierdzil, ze w polskim prawie 1 sadach wdrozono odpowiednie $rodki, aby
tranzycja plciowa byta prawnie uznawana, a odpowiednie dane zmieniane w aktach urodzenia
(poprzez odpowiednig wzmianke). W zwigzku z tym pozwane panstwo wypetnilo swoj
pozytywny obowigzek zapewnienia rzeczywistej, skutecznej i dostgpnej procedury zmiany
aktow stanu cywilnego.

66. Rzad podkreslit ponadto, ze zmiana danych w aktach urodzenia miata pelny skutek
na gruncie prawa prywatnego i publicznego. W skroconym odpisie aktu urodzenia wskazano
nowe imi¢ skarzacego i pte¢ po tranzycji. W wigkszos$ci sytuacji urzedowych wymagany byt
jedynie odpis aktu urodzenia (np. przy zawieraniu $lubu cywilnego, uzyskiwaniu aktu zgonu
czy ubieganiu si¢ o dokument tozsamosci, paszport lub numer PESEL).

67. W ocenie Rzadu obowigzek catkowitego usunigcia wszystkich zapisow dotyczacych
plci przypisanej przy urodzeniu nie mégt by¢ uznany za obowigzek pozytywny na podstawie
art. 8 Konwencji. Co wigcej, takiego obowigzku nie zawarto w zZadnych dokumentach
migdzynarodowych wigzacych Polske ani w zaleceniu Komitetu Ministrow CM/Rec(2010)5
w zakresie [...]
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Ttumaczenie poswiadczone z jezyka angielskiego

[...] srodkéw zwalczania dyskryminacji opartej na orientacji seksualnej lub
tozsamosci ptciowej (zob. paragraf 35 powyzej).

68. Rzad podnidst rowniez, ze wigkszos¢ krajow europejskich stosowala procedurg
dodawania do aktow urodzenia wzmianek marginesowych, wskazujacych na zmiane¢ pflci
1 ewentualnie zmian¢ imienia. Taka praktyka istniata np. w Belgii, Luksemburgu 1 Francji.
W tej wrazliwej kwestii nie bylo jednak europejskiego konsensusu i1 dlatego margines oceny
przyznany wtadzom krajowym powinien by¢ szeroki.

69. Wreszcie Rzad argumentowal, ze zachowanie odniesienia do pici przypisanej przy
urodzeniu w pelnym akcie urodzenia jest istotne dla zainteresowanej osoby. Wzmianka
ta oznaczata, w razie potrzeby, mozliwo$¢ udowodnienia pewnych faktéw poprzedzajacych
tranzycje, w szczegolnosci w odniesieniu do wyksztalcenia, pokrewienstwa, dziedziczenia,
nabycia wlasnosci i innych kwestii.

3. Interweniujgce osoby trzecie

(a) Helsinska Fundacja Praw Czlowieka

70. Helsinska Fundacja Praw Cztowieka (,,HFPC”) podniosta, ze brakuje w Polsce regulacji
ustawowych, ktore jednoznacznie okreslatyby procedure uzgodnienia pici osoby transptciowe;.
W drodze wyktadni sagdowej dopuszczono mozliwos¢ sprostowania oznaczenia pici osoby.
Sady krajowe przyjety, ze zmiana pitci osoby moze by¢ uznana w postgpowaniu cywilnym
w drodze powddztwa deklaratoryjnego na podstawie art. 189 k.p.c. HFPC powotata si¢
na procedur¢ ustanowiong przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 22 marca 1991 r.
(sprawa nr III CRN 28/91) (zob. paragraf 30 powyzej).

71. HFPC zauwazyta ponadto, ze proponowany projekt ustawy zawetowany w 2015 r. (zob.
paragraf 33 powyzej) zawierat przepis stanowiacy, ze orzeczenie sagdu uwzgledniajace wniosek
o uzgodnienie plci jest podstawa do sporzadzenia nowego aktu urodzenia dla danej osoby.
Projekt ten przewidywal réwniez, ze pelny odpis aktu urodzenia bedzie wydawany tylko
na wniosek sadu, osoby zainteresowanej lub jej biologicznych czy przysposobionych dzieci,
jesli bedzie to konieczne dla potwierdzenia wigzi rodzinnych.

(b) Europejskie Centrum Prawa i Sprawiedliwosci

72. Europejskie Centrum Prawa i Sprawiedliwosci (,,ECLJ”) stwierdzito, ze akt urodzenia,
ktéry poswiadcza narodziny osoby, zawiera obiektywne cechy tej osoby, w tym jej pochodzenie
od rodzicéw [oryg. ,,filiation ], 1 stuzy jako punkt odniesienia dla catego jej zycia. Ta podwdjna
funkcja dokumentu znalazta odzwierciedlenie w dwodch rodzajach polskich aktow stanu
cywilnego. Skrécony odpis aktu urodzenia zawiera istotne i aktualne informacje, a wiec stanowi
dowod 1 sposob identyfikacji osoby. Odpis zupetny aktu urodzenia jest kopia oryginalnego
dokumentu sporzadzonego w chwili urodzenia, ktéry zawiera wzmianki dokonane za Zycia
danej osoby. Praktyka [...]
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[...] wprowadzania wzmianek na oryginale aktu urodzenia obowigzuje
w innych krajach europejskich. Nawet panstwa cztonkowskie, ktére zmodyfikowaty warunki
i procedury dotyczace tranzycji plciowej, zachowaly praktyke wprowadzania wzmianek
w oryginalnym akcie urodzenia (na przyktad Francja, Belgia i Luksemburg).

4. Ocena Trybunatu

(a) Uwagi wstepne

73. Trybunat uznal wczeséniej, ze cho¢ zasadniczym celem art. 8 jest ochrona jednostek
przed arbitralng ingerencja wtadz publicznych, to moze on rowniez naktadac na panstwo pewne
pozytywne obowigzki w celu zapewnienia skutecznego poszanowania praw chronionych przez
art. 8. Artykut ten naktada na panstwa pozytywny obowigzek zagwarantowania ich obywatelom
prawa do skutecznego poszanowania ich integralnosci fizycznej i psychicznej. Obowiazek ten
moze obejmowac przyjecie szczegolnych srodkow, w tym skutecznych i1 dostgpnych srodkow
ochrony prawa do poszanowania zycia prywatnego. Takie $srodki moga obejmowaé zarowno
zapewnienie ram prawnych dotyczacych mechanizméw orzeczniczych i1 egzekucyjnych,
chronigcych prawa jednostek, jak i wdrozenie, w stosownych przypadkach, tych srodkow
w roznych kontekstach (zob. Hdamdldinen przeciwko Finlandii [WI1], skarga nr 37359/09,
§§ 62163, ETPC 2014).

74. W niniejszej sprawie Trybunat zauwaza, ze skarzacy nie zarzucit konkretnie braku ram
regulacyjnych dla prawnego uzgodnienia pici w Polsce (por. np. X przeciwko Bylej
Jugostowianskiej Republice Macedonii, skarga nr 29683/16, 17 stycznia 2019 r., oraz Y.T.
przeciwko Butgarii, skarga nr 41701/16, 9 lipca 2020 r.). Istotg sprawy jest raczej zarzucane
naruszenie prawa do prywatnosci skarzacego, poniewaz informacja o jego tranzycji plciowej
jest zawarta w jego pelnym akcie urodzenia. W konsekwencji nalezy ustali¢, czy poszanowanie
zycia prywatnego lub rodzinnego skarzacego pocigga za soba pozytywny obowigzek
pozwanego panstwa do zapewnienia skutecznej 1 dostgpnej procedury, ktora umozliwiataby
skarzacemu uzyskanie aktu urodzenia bez odniesienia do pici przypisanej przy urodzeniu.

(b) Przestrzeganie pozytywnych obowiazkow panstwa

75. Odpowiednie zasady wynikajace z Konwencji streszczono w wyroku Trybunatu
w sprawie Hdmdldinen (cyt. powyzej, §§ 65-68).

76. Trybunat przypomina w szczegdlnosci, ze przy wykonywaniu swojego pozytywnego
obowigzku wynikajacego z art. 8 panstwa korzystajg z pewnego marginesu oceny. Przy
okreslaniu szeroko$ci tego marginesu nalezy wzig¢ pod uwagg szereg czynnikow. W kontekscie
»Zycia prywatnego” Trybunat uznal, ze tam, gdzie w gre wchodzi szczegolnie wazny aspekt
egzystencji lub tozsamosci jednostki, margines dozwolony panstwu bedzie ograniczony (zob.
np. [...]
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Ttumaczenie poswiadczone z jezyka angielskiego

[...] Christine Goodwin przeciwko Zjednoczonemu Krolestwu [WI], skarga nr 28957/95, § 90
ETPC 2002-VI, oraz Héimdldinen, cyt. powyzej, § 67).

77. W odniesieniu do faktow w niniejszej sprawie Trybunat zauwaza, ze skarzacy zostat
zarejestrowany przy urodzeniu jako kobieta. Poddat si¢ tranzycji piciowej, wnidst powddztwo
do sadu krajowego 1 uzyskal zmiang¢ imienia 1 ptci w dokumentach urzegdowych. W rejestrze
stanu cywilnego zamieszczono odpowiedniag wzmianke, a nastgpnie wydano mu nowe
dokumenty tozsamosci (zob. paragrafy 5 i 6 powyzej).

78. Trybunat zauwaza ponadto, ze pdzniej skarzacy zgodnie z prawem zawarl zwigzek
malzenski z K. i nadal zyje w spoteczenstwie jako osoba pici meskiej (zob. paragrafy 7 1 8
powyzej). Podczas gdy w petlnym akcie urodzenia skarzacego znajduje si¢ wzmianka
marginesowa o tranzycji ptciowej, w skréconym odpisie aktu urodzenia wskazano jedynie jego
nowe imi¢ i pte¢ po tranzycji. W niemal wszystkich codziennych sytuacjach skarzacy jest
w stanie ustali¢ swojg tozsamos$¢ za pomocg dokumentow tozsamosci lub skroconego odpisu
aktu urodzenia (zob. paragrafy 26, 27 1 66 powyzej). Trybunat uznaje odczucia skarzacego,
zgodnie z ktorymi wzmianka marginesowa na jego akcie urodzenia jest ponizajgca i powoduje
u niego cierpienie psychiczne (zobacz paragraf 63 powyzej i por. Christine Goodwin, cyt.
powyzej, § 77). Nie wydaje si¢ jednak, aby w codziennym zyciu skarzacy byl zmuszony
do uyjawniania tych intymnych szczegétow swojego Zycia prywatnego, a zglaszane
niedogodnosci byly wystarczajaco powazne.

79. Ponadto, jak wynika z prawa krajowego i co zostato przedstawione przez strony, pelne
akty urodzenia nie sg publicznie dostgpne. Tylko ograniczona liczba 0s6b i podmiotéw moze
uzyska¢ dostgp do rejestru urodzen 1 uzyska¢ odpisy zupelne aktow urodzenia
(zob. paragraf 25 powyzej). Co wiecej, sam skarzacy rzadko bylby zobowigzany
do dostarczenia pelnego odpisu aktu urodzenia (w odniesieniu do postgpowania w sprawie
przysposobienia, wniosku o przyznanie obywatelstwa w innym panstwie, ewentualnie
w kontekscie postgpowania karnego; zob. paragraf 26 powyzej). W tym wzgledzie Trybunat
uwzglednia historyczny charakter systemu aktow urodzenia oraz fakt, ze ze wzgledu na interes
publiczny odniesienie do plci przypisanej przy urodzeniu moze by¢ w niektdrych sytuacjach
konieczne dla udowodnienia pewnych faktow poprzedzajacych tranzycje, nawet jesli mogloby
to wywota¢ u osoby zainteresowanej pewne cierpienie.

80. Niezaleznie od wszystkich powyzszych rozwazan, Trybunat stwierdza, ze skarzacy nie
wykazat, iz poniost jakiekolwiek wystarczajaco powazne negatywne konsekwencje lub
napotkat trudnosci wynikajace z faktu, ze ple¢ przypisana przy urodzeniu jest nadal widoczna
w formie wzmianki na jego pelnym akcie urodzenia. Nie podat Zzadnych szczegdtow, ze zostat
dotknigty ta sytuacja i w jakim stopniu.

81. Trybunat nie moze wykluczy¢, ze skarzacy moze potencjalnie do§wiadczy¢ pewnych
niedogodnosci ze wzgledu na fakt, ze jego pelny akt urodzenia zawiera odniesienie do pftci
przypisanej przy urodzeniu. Nawet jednak takie potencjalne ryzyko negatywnych konsekwencji
nie jest w stanie uczynic [...]
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[...] obecnego polskiego systemu wadliwym z punktu widzenia
pozytywnego obowigzku panstwa.

82. Podsumowujac, zwazywszy na szczegodlne okolicznosci niniejszej sprawy, Trybunat
przyjmuje, ze wladze polskie zachowaly wlasciwg rownowage pomiedzy roéznymi
wchodzacymi w gre interesami, pozostajac w ramach szerokiego marginesu oceny, jakim
dysponuja.

83. W zwiazku z tym nie doszto do naruszenia art. 8§ Konwenc;ji.

84. W swietle tego wniosku Trybunat uznaje za zbedne orzeczenie w sprawie wstepnych
zastrzezen Rzadu dotyczacych kwestii statusu ofiary 1 znacznego uszczerbku (zob.,
odpowiednio, Kurt przeciwko Austrii [WI], skarga nr 62903/15, § 213, 15 czerwca 2021 r. oraz
paragrafy 41 1 60 powyzej).

[II. DOMNIEMANE NARUSZENIE ART. 14 KONWENCJI

85. Skarzacy zarzucit, ze byt dyskryminowany, co byto w sprzecznosci z art. 14 Konwencji.
Swoja sytuacje¢ poréwnal do sytuacji dzieci przysposobionych, gdzie wydawany jest nowy akt
urodzenia. Artykul 14 Konwencji stanowi:

»Korzystanie z praw i wolno$ci wymienionych w niniejszej Konwencji powinno by¢ zapewnione bez
dyskryminacji wynikajacej z takich powodoéw jak pte¢, rasa, kolor skory, jezyk, religia, przekonania
polityczne i inne, pochodzenie narodowe lub spoteczne, przynalezno$¢ do mniejszosci narodowej, majatek,
urodzenie badz z jakichkolwiek innych przyczyn”.

A. Dopuszczalnosé

86. Trybunat zauwaza, Zze skarga ta nie jest w sposob oczywisty nieuzasadniona ani
niedopuszczalna na jakiejkolwiek innej podstawie wymienionej w art. 35 Konwencji. Nalezy
ja zatem uzna¢ za dopuszczalna.

B. Przedmiot skargi

87. W niniejszej sprawie bezsporne jest, ze sytuacja skarzacego miesci si¢ w pojgciu ,,zycia
prywatnego” 1 ,,zycia rodzinnego” w rozumieniu art. 8 Konwencji. W zwiazku z tym
zastosowanie ma art. 14 Konwencji w zwigzku z art. 8.

88. Trybunat zauwaza ponadto, ze zarzut skarzacego na podstawie art. 14 Konwencji
dotyczy niemoznosci uzyskania przez niego nowego aktu urodzenia bez informacji o tranzycji
ptciowej. Skarzacy porownat swoja sytuacje do sytuacji dzieci przysposobionych, ktérym
w przypadku przysposobienia catkowitego wydaje si¢ nowy akt urodzenia (zob. paragraf 28
powyzej). Dla Trybunatu sytuacje te nie sg na tyle podobne, aby mozna bylo je ze sobg
poréwnywac. Skarzacy nie moze zatem twierdzi€, ze znajduje si¢ w takiej samej sytuacji, jak
inna kategoria 0sob, na ktorg si¢ powotuje (por. Hdmdldinen, cyt. powyzej, §§ 107-13).
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Ttumaczenie poswiadczone z jezyka angielskiego

89. W zwigzku z tym nie doszto do naruszenia art. 14 Konwencji.
Z POWYZSZYCH WZGLEDOW TRYBUNAL JEDNOGLOSNIE

1. dolgcza do przedmiotu sprawy wstgpne zastrzezenia Rzadu dotyczace braku statusu ofiary
1 braku znaczacego uszczerbku i1 postanawia, Ze nie ma potrzeby ich rozstrzygania;

2. uznaje skarge za dopuszczalng;
3. orzeka, ze nie doszto do naruszenia art. § Konwencji;

4. orzeka, ze nie doszto do naruszenia art. 14 Konwencji.

Sporzadzono w jezyku angielskim 1 obwieszczono pisemnie w dniu 17 lutego 2022 r.,
zgodnie z Regutg 77 §§ 2 1 3 Regulaminu Trybunatu.

Liv Tigerstedt Marko Bosnjak
Zastepca Kanclerza Przewodniczacy
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Ja, Adam Szeligowski, tlumacz przysiegly jezyka angielskiego wpisany na list¢ tlumaczy
przysiegtych prowadzong przez Ministra Sprawiedliwo$ci pod numerem TP/117/20,
niniejszym poswiadczam zgodno$¢ powyzszego ttumaczenia z przedtozonym mi oryginatem
dokumentu sporzadzonego w jezyku angielskim.

Liczba stron rozliczeniowych: 38 (41.956 zzs) — zgodnie z ustawg z dnia 25 listopada 2004 .
o zawodzie thumacza przysiegtego.

Numer w repertorium: 498/2022 Warszawa, 16 sierpnia 2022 r.

19



