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PIERWSZA SEKCJA

SPRAWA WYSZYNSKI przeciwko POLSCE

(Skarga nr 66/12)

WYROK
(Rewizja)

Artykut 41  Rewizja wyroku ze wzgledu na zgon skarzacego ¢ Zasadzenie
kwot na rzecz spadkobiercy

STRASBURG

11 maja 2023 r.

OSTATECZNY

25/09/2023

Wyrok ten stal si¢ ostateczny zgodnie z warunkami okreslonymi w art. 44 ust. 2
Konwencji. Moze podlegac korekcie wydawniczej.
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WYROK w sprawie WYSZYNSKI przeciwko POLSCE (REWIZJA)

W sprawie Wyszynski przeciwko Polsce (wniosek o rewizje wyroku
z dnia 24 marca 2022 r.),
Europejski Trybunal Praw Cztowieka (pierwsza sekcja), zasiadajac jako
Izba w sktadzie:
Marko Bosnjak, przewodniczgcy,
Péter Paczolay,
Krzysztof Wojtyczek,
Alena Polackova,
Erik Wennerstrom,
Raffaele Sabato,
Davor Derencinovi¢, sedziowie,
1 Liv Tigerstedt, zastepca kanclerza sekcji,
obradujac na posiedzeniu niejawnym w dniu 11 kwietnia 2023 r.,
wydaje nastgpujacy wyrok, ktory zostat przyjety w tym dniu:

POSTEPOWANIE

1. Sprawa wywodzi si¢ ze skargi (nr 66/12) przeciwko Rzeczypospolitej
Polskiej, wniesionej do Trybunatu dnia 29 grudnia 2011 r. na podstawie art.
34 Konwencji o ochronie praw czltowieka 1 podstawowych wolnos$ci
(,,Konwencji”) przez obywatela polskiego Antoniego Wyszynskiego
(,,skarzacego”).

2. W wyroku wydanym w dniu 24 marca 2022 r. Trybunal orzekl,
ze doszlo do naruszenia art. 1 Protokotu nr 1 z uwagi na fakt, iz wladze
krajowe odmoéwily przyznania skarzagcemu odszkodowania z tytulu
zajmowania jego lokalu przez najemce bez waznego tytulu prawnego.
Trybunat postanowit rowniez przyznac¢ skarzagcemu 14 600 euro (EUR) z
tytulu zado$€uczynienia za szkod¢ majatkowa i niemajatkowa oraz 5 720
EUR z tytutu kosztow 1 wydatkéw oraz oddalit pozostale roszczenia o stuszne
zado$¢uczynienie.

3. W dniu 3 sierpnia 2022 r. Rzad poinformowat Trybunat, ze dowiedziat
sie o zgonie skarzacego, ktory nastgpit dnia 5 maja 2020 r. W zwigzku z tym
wnidst o rewizj¢ wyroku w rozumieniu Reguty 80 Regulaminu Trybunatu
1 skreslenie skargi z listy.

4. W dniu 8 listopada 2022 r. Trybunal rozpatrzyl wniosek o rewizje
1 postanowil wyznaczy¢ Jackowi Wyszynskiemu — synowi i1 jedynemu
spadkobiercy skarzacego — termin czterech tygodni na przedstawienie
ewentualnych uwag. Uwagi te otrzymano w dniu 19 grudnia 2022 r. W dniu
23 stycznia 2023 r. Rzad przedtozyt Trybunatowi swoje uwagi w odpowiedzi.



WYROK w sprawie WYSZYNSKI przeciwko POLSCE (REWIZJA)

PRAWO
WNIOSEK O REWIZIJE

5. Rzad wnidst o rewizje wyroku z dnia 24 marca 2022 r., ktorego nie byt
w stanie wykona¢, poniewaz skarzacy zmarl przed jego wydaniem. Rzad
stwierdzil, ze skarga powinna zosta¢ skreslona z listy, poniewaz spadkobierca
skarzacego nie poinformowat Trybunatu o zgonie ojca.

6. Spadkobierca skarzacego stwierdzil, ze nie wiedzial o sprawie ojca,
ktora toczyta si¢ przed Trybunalem. Nie mégt zatem w odpowiednim czasie
zawiadomi¢ Trybunatu o zgonie ojca. O wyroku Trybunatu dowiedziat si¢
od jego prawnika. Ponadto oswiadczyt, ze chce kontynuowac¢ postgpowanie
w sprawie skargi wniesionej przez ojca.

7. Rzad odpowiedziat, ze w 2016 r. skarzacy rzekomo odwotat
petnomocnictwo, ktorego udzielit swojemu adwokatowi, i odebrat akta
sprawy. Jednakze ani skarzacy, ani jego adwokat nie poinformowali
Trybunatu o tej znaczacej zmianie w sposobie reprezentacji, chociaz obaj byli
do tego zobowigzani. Konsekwencje tego zaniechania powinien zatem
ponies¢ skarzacy 1 jego spadkobierca.

8. Trybunat zauwaza, ze z przedlozonych dokumentéw jasno wynika,
ze Jacek Wyszynski jest synem i jedynym spadkobierca skarzacego
Antoniego Wyszynskiego.

9. Ponadto Trybunat zauwaza, Zze rzekome odwotanie petnomocnictwa
musialo mie¢ miejsce po zakonczeniu wymiany uwag w kwietniu 2016 r.,
poniewaz adwokat skarzacego zlozyl zar6wno uwagi, jak i roszczenia
o stuszne zados$Cuczynienie w imieniu skarzacego. Wprawdzie skarzacy
powinien byt poinformowac¢ Trybunal o odwotaniu pelnomocnictwa, jednak
tego zaniechania, samego w sobie, nie mozna uzna¢ za zaniechanie na tyle
powazne, aby stanowito naduzycie prawa do skargi.

10. W tych okoliczno$ciach Trybunat uznaje, Zze Jacek Wyszynski
ma legitymacj¢ do otrzymania zasadzonych w wyroku kwot w zastepstwie
zmarlego ojca.

11. Trybunat uwaza zatem, ze nalezy dokona¢ rewizji wyroku z dnia 24
marca 2022 r. zgodnie z Regula 80 Regulaminu Trybunalu, ktorej
odpowiednie czg$ci stanowig:

,»W przypadku ujawnienia faktu, ktory ze swej istoty moglby mie¢ decydujacy wptyw,
a ktory w chwili oglaszania wyroku nie byt znany Trybunatowi i, oceniajac rozsadnie,

nie mdgt by¢ znany stronie, strona ta moze [...] wystapi¢ do Trybunatu z wnioskiem
0 rewizj¢ tego wyroku”.

12. W zwiazku z tym Trybunal postanawia przyzna¢ Jackowi
Wyszynskiemu kwoty, ktore wczesniej przyznat zmartemu skarzgcemu,

tj. 14 600 EUR tytulem zado$¢uczynienia za szkod¢e majatkowa
1 niemajatkowa oraz 5 720 EUR tytutem kosztéw i wydatkow.
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Z TYCH PRZYCZYN TRYBUNAL JEDNOGLOSNIE

1.

Postanawia dokonaé rewizji swojego wyroku z dnia 24 marca 2022 r.
w zakresie, w jakim dotyczy on zastosowania art. 41 Konwencji;

1 odpowiednio

Orzeka,

(a) ze pozwane panstwo winno, w terminie trzech miesi¢gcy od daty,

w ktorej niniejszy wyrok stanie si¢ ostateczny zgodnie z art. 44 ust. 2

Konwencji, uisci¢ na rzecz Jacka Wyszynskiego, spadkobiercy

Antoniego Wyszynskiego, nastgpujace kwoty, przeliczone na walute

pozwanego panstwa wedlug kursu obowigzujacego w dniu ptatnosci:

(1) 14 600 EUR (czternascie tysiecy szescset euro), plus wszelkie
nalezne podatki, tytutem zado$¢uczynienia za szkod¢ majatkowa
1 niemajatkows;

(i1)) 5 720 EUR (pig¢ tysigcy siedemset dwadzieScia euro), plus
wszelkie nalezne podatki, tytutem zwrotu poniesionych kosztow
1 wydatkow;

(b)yze od uptywu wyzej wskazanego terminu trzech miesigcy

az do momentu uregulowania nalezno$ci nalezne bgda odsetki zwykte
od okreslonych powyzej kwot, naliczone wedtug stopy rownej
marginalnej stopie procentowej Europejskiego Banku Centralnego
obowigzujacej w tym okresie, powigkszone] o trzy punkty
procentowe.

Sporzadzono w jezyku angielskim i1 obwieszczono pisemnie dnia 11 maja

2023 r., zgodnie z Reguta 77 §§ 2 i 3 Regulaminu Trybunatu.

Liv Tigerstedt Marko Bosnjak

Zastepca Kanclerza Przewodniczacy



