Anotace rozhodnuti Evropského soudu pro lidska prava

Rozsudek ze dne 31. srpna 2023 ve véci €. 70583/17 — M. A. proti Itdlii

Senat prvni sekce Soudu dospél jednomysiné k zavéru, Ze umisténi nezletilé zadatelky o mezinarodni
ochranu, kterd byla obéti sexualniho zneuzivani, do pfijimaciho stfediska pro dospélé bez dostupné
psychologické pomoci na dobu témér osmi mésict ve spojeni s dlouhodobou necinnosti vnitrostatnich
organ, které mély jeji situaci a potreby jako zranitelné osoby resit, pfedstavovalo nelidské zachazeni
ve smyslu ¢lanku 3 Umluvy.

. Skutkové okolnosti

StéZovatelka je obéankou Ghany. V fijnu 2016, ve véku 16 let, dorazila lodi do Itdlie. Plvodné byla
umisténa do zatizeni pro nezletilé. Odtud nicméné v inoru 2017 uprchla a odjela na sever ltalie. Zde
byla po nékolika dnech umisténa do pfijimaciho stfediska pro dospélé. StéZovatelka uvedla, Ze v rodné
Ghané byla nucena Zit s muzem, ktery ji sexualné zneuZzival. Podafilo se ji uprchnout do Libye. Muz,
ktery ji zde plivodné nabidl praci, ji vSak pozdéji zacal rovnéz sexudlné zneuZivat. Rozhodla se proto
Libyi opustit. Uvedla, Ze riziko smrti spojené s cestou lodi do Italie pro ni nebylo natolik bolestnou
vyhlidkou jako pokracovani sexualniho zneuzivani.

V kvétnu 2017 podstoupila psychologické vysetreni, které potvrdilo, Ze byla obéti sexualniho nasili a Zze
jeji dalsi setrvani v pfijimacim stfedisku pro dospélé, které neni uzplsobeno potfebam obéti
sexudlniho nasili, maze zhorsit jeji jiz neptiznivy duSevni stav. Dalsi psychologickd vysetieni
stéZovatelka podstoupila v ¢ervnu a zari 2017.

Na konci ¢ervna 2017 méla stéZovatelka konecné moZnost podat Zadost o mezinarodni ochranu.
Drivéjsi podani nebylo mozné, jelikoZz vedouci pfijimaciho stfediska, ktery byl v mezi¢ase jmenovan
jejim opatrovnikem, nékolikrat nedorazil v domluveném terminu na policejni feditelstvi, kde méla byt
Zadost podana.

V pribéhu nasledujiciho mésice stéZovatelfina pravni zastupkyné opakované zadala rizné vnitrostatni
organy, aby byla stéZovatelka premisténa do zafizeni pro nezletilé bez doprovodu. Tyto Zadosti byly
nasledné zaslany soudu pro mladistvé. Ten na né vsak nereagoval. Necinny byl rovnéz stéZzovatelcin
druhy, nové jmenovany, opatrovnik. StéZzovatelka proto na konci zafi 2017 pozadala Soud o vydani
predbézného opatreni, na jehoz zakladé by byla pfemisténa do vhodnéjsiho prostfedi. Soud ji vyhovél.

Ze zpravy o psychologickém vysSetfeni stéZovatelky z fijna 2017 vyplynulo, Ze stéZovatelcin dusevni stav
se zhorsil. Trpéla depresemi a hrozilo ji vazné riziko rozvoje posttraumatické stresové poruchy.

V prosinci 2017 udélilo ministerstvo vnitra stéZovatelce mezinarodni ochranu. Své rozhodnuti
odlvodnilo mimo jiné tvrzenimi stéZzovatelky o vynuceném snatku a sexualnim zneuzivani a zavéry
nékolika mezinarodnich organizaci, které existenci této praxe vzemi stéZovatel¢ina plvodu
potvrzovaly.

Il. Odivodnéni rozhodnuti Soudu

K TVRZENEMU PORUSENI CLANKU 3 UMLUVY

StéZzovatelka namitala, Ze podminky v pfijimacim stfedisku pro dospélé, kam byla umisténa, byly pro
ni jakozto nezletilou Zadatelku o mezinarodni ochranu bez doprovodu a obét sexudlniho zneuzivani
nedostateéné do té miry, Ze doslo k poruseni €lanku 3 Umluvy.

a) Obecné zdsady vyplyvajici z judikatury Soudu

Soud uvodem vyzdvihl zvlastni zranitelnost nezletilych pristéhovalct (Mubilanzila Mayeka a Kaniki
Mitunga proti Belgii, €. 13178/03, rozsudek ze dne 12. Fijna 2006, § 55; Tarakhel proti Svycarsku,



.29217/12, rozsudek velkého senatu ze dne 4. listopadu 2014, § 99; a Darboe a Camara proti Itdlii,
.5797/17, rozsudek ze dne 21. ¢ervence 2022, § 173).

Pfipomnél rovnéy, 7e aby $patné zachdzeni spadalo do plsobnosti ¢lanku 3 Umluvy, musi dosahovat
urcité minimalni drovné zdvaznosti. Na tu ma s ohledem na okolnosti dané véci vliv doba, po kterou
Spatné zachdzeni trvalo, jeho nasledky na télesné Ci duSevni zdravi a v nékterych pfipadech rovnéz
pohlavi, vék a zdravotni stav obéti (Bouyid proti Belgii, ¢. 23380/09, rozsudek velkého sendtu ze dne
21. listopadu 2013, § 86; Mursic proti Chorvatsku, ¢. 7334/13, rozsudek velkého senatu ze dne 20. fijna
2016, § 97; Tarakhel proti Svycarsku, cit. vyse, § 119; a Khlaifia a ostatni proti Itdlii, ¢. 16483/12,
rozsudek velkého senatu ze dne 15. prosince 2016, § 160).

[N el

Podle Soudu je tfeba mit na paméti, Ze vnitrostatni orgdny musi pti jednani se zranitelnymi osobami
projevovat mimoradnou opatrnost a poskytovat témto osobam zvySenou ochranu. Jejich schopnost i
ochota se vymezit totiz mize byt znaéné snizena (A. I. proti Itdlii, ¢. 70896/17, rozsudek ze dne 1. dubna
2021, § 102 a zde odkazovana judikatura).

b) Pouziti téchto zdsad na okolnosti projedndvané véci

Soud poznamenal, Ze stéZzovatelka se kratce po umisténi do pfijimaciho stfediska pro dospélé svéfila,
Ze byla obéti sexualniho zneuZivani. To nasledné zopakovala pfi psychologickém vysetfeni v kvétnu
2017 a o mésic pozdéji i pti podani zadosti o mezinarodni ochranu. Jeji pravni zastupkyné navic pozdéji
opakované Zadala r(izné vnitrostatni organy, aby byla stéZovatelka premisténa do vhodnéjsiho
prostiedi. Vnitrostatni organy tedy byly s tim, Ze byla stéZovatelka obéti sexualniho zneuzivani, a tudiz
i s jeji zranitelnosti obezndmeny. Pfesto zUstaly necinné. StéZzovatelcina situace se tak zménila aZ v fijnu
2017 na zakladé predbézného opatieni Soudu, které uloZilo vladé zajistit ji vhodné podminky. Do té
doby neméla ubytovani ani podporu, které jeji zranitelnost vyZzadovala.

Soud zddraznil necinnost obou stéZovatelCinych opatrovnikl a duSevni nasledky plynouci
z traumatickych udalosti, kterymi si stéZzovatelka prosla, a shledal, Zze zachdazeni se stézovatelkou
dosahlo pozadované minimalni Urovné zdvaznosti, aby spadalo do plisobnosti ¢lanku 3 Umluvy.
Uzavrel, ze stéZzovatelin pobyt v pfijimacim stfedisku pro dospélé, kde pro ni nebyla dostupnd
dostatecna psychologicka podpora, ve spojeni s dlouhodobou necinnosti vnitrostatnich organa, které
mély jeji situaci a potreby jako zranitelné osoby resit, predstavoval nelidské zachazeni ve smyslu ¢lanku
3 Umluvy.
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