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Anotace rozhodnuti Evropského soudu pro lidska prava

Rozsudek ze dne 4. dubna 2019 ve véci ¢. 36538/17 — G. S. proti Bulharsku

Senat paté sekce Soudu jednomysiné rozhodl, 7e vydanim stéZovatele do iranu, kde mu hrozi trest
74 ran bi¢em, by doslo k porudeni ¢lanku 3 Umluvy, pFestoie vyiadujici stat poskytl zaruky, Ze
stéZovatel nebude podroben muceni ¢i nelidskému zachazeni.

. Skutkové okolnosti

StéZovatel je obanem Gruzie. V prosinci 2016 byl na zdkladé ozndmeni Interpolu zadrZien na letisti
v Sofii. Dle oznameni byl podeziely z kradeze 50 tis. eur, které se mél dopustit v cervnu 2016 v
Teheranu. Zadost o vydani stéZovatele k trestnimu stihdni doru¢ena bulharskym organéim obsahovala
uji$téni, e stéZovatel nebude v irdnu podroben muéeni ¢i nelidskému zachazeni a 7e nejtvrdsim
moznym hrozicim trestem je tfileté odnéti svobody.

B&hem Fizeni na vnitrostatni Grovni vyslovil stéZovatel obavu, Ze v pfipadé vydani do irdnu by mohl
byt vystaven ,nespravedlivému® procesu. Nijak se vSak nezminil o obavé z nelidského zachazeni.
Zaroven bylo béhem fizeni prokdzdno, Ze v dobé udajné kradezZe se stéZovatel jiz nenachdazel na
Gzemi irdnu a irdnské organy upravili datum jejiho spachani na dfivéj$i. Bulharské soudy i organy
moci vykonné nasledné vyslovily s vydanim souhlas.

Pozdéji v fizeni o vazbé stéZovatele vySlo najevo, Ze pfrislusna ustanoveni iranského trestniho
zakoniku umoznuji za kradez odpovidajici tvrzenym skutkovym okolnostem uloZit kromé 3 let vézeni i
trest az 74 ran bicem. Tuto okolnost vSak Zadost o vydani ani ozndmeni Interpolu neobsahovaly.
Rozhodnuti o vydani jiz nebylo moZné napadnout Zadnym opravnym prostfedkem.

Soud nasledné na Zadost stéZovatele vydal predbéiné opatfeni, aby az do ukonceni fizeni pred
Soudem nebylo vydani realizovano.

Il. Oduvodnéni rozhodnuti Soudu

Sté7ovatel namital, e rozhodnuti o vydani k trestnimu stihani do iranu by jej z diivodu hroziciho
trestu bicovani vystavilo nebezpeti zachazeni porusujiciho €lanek 3 Umluvy.

A. K PRIJATELNOSTI

Nevycerpani vnitrostatnich prostfedkl napravy v projednavané véci dle Soudu nepredstavuje
prekdzku prijatelnosti stiznosti, nebot stéZovatel se o hrozbé télesného trestu, jemuz by mohl byt
vystaven, dozvédél az po ukonceni vnitrostatniho vydavaciho fizeni. V ten okamzik jiz nebylo mozné
rozhodnuti o vydani napadnout zZadnym opravnym prostifedkem. Soud konstatoval, Ze stéZovateli
nelze pficitat ktiZzi, Ze se spolehl na obsah ufednich dokumentl, jez mu byly predloZeny
vnitrostatnimi organy a které uvadély jako jedinou moZnou formu hroziciho trestu odnéti svobody, a
z toho dlvodu nevznesl namitku hroziciho bi¢ovani. Je proto dle Soudu namisté ucinit vyjimku z
pravidla vyCerpani vnitrostatnich prostfedkl napravy a stiznost prohlasit za pfijatelnou.
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B. K ODUVODNENOSTI
a) Obecné zdsady

Zasady posouzeni, zda vydani ¢ vyho$téni maze obnaset riziko poruseni ¢lanku 3 Umluvy, byly
Soudem prvné stanoveny ve véci Soering proti Spojenému krdlovstvi (€. 14038/88, rozsudek pléna ze
dne 7. cervence 1989, § 81-91) a nasledné mnohokrat zopakovany (napt. Trabelsi proti Belgii,
¢.140/10, rozsudek ze dne 4. zafi 2014, § 116-120). Pro posouzeni diplomatickych zaruk Soud
odkazal na kritéria stanovena ve véci Othman (Abu Qatada) proti Spojenému krdlovstvi (¢. 8139/09,
rozsudek ze dne 17. ledna 2012, § 186-189).

b) Pouziti obecnych zdsad na skutkové okolnosti projedndvané véci

Soud konstatoval, Ze lze stézi pochybovat o tom, Ze trest 74 ran bicem spada do definice zachazeni
zakdzaného ¢ldankem 3 Umluvy. UloZeni takového trestu sté7ovateli iransky trestni zakonik umozriuje,
coz sice tamni Ufady v Zddném dokumentu neuvedly, avSak bulharské organy si dle Soudu mély jimi
poskytované skutecnosti ovérit a hrozbu trestu bi¢ovani zohlednit.

Dle zprav pfrislusnych organli OSN i pozorovatelskych nevladnich organizaci byly jesté v roce 2013
télesné tresty v irdnu &asto uplatfiovany v praxi, mimo jiné i jako trest za krade?, a 7adné zpravy
nenasvédcuji tomu, Ze by se situace od té doby zménila. Dle ndzoru Soudu je tak prokazana existence
skuteéného rizika porueni sté7ovatelovych prav chranénych ¢ldnkem 3 Umluvy v pfipadé vydani.

Zaruky a ujisténi ze strany iranu, 7e v pfipadé sté7ovatele by k uloZeni trestu bi¢ovani nedoslo, Soud
povazoval za nedostate¢né. Dlvéryhodnost irdnskych instituci v této véci byla totiz zpochybnéna
opomenutim uvést moZnost trestu bi¢ovani v Zadosti o vydani i informacich poskytnutych Interpolu.
Odpovédné irdnské organy navic dle svych verfejnych prohlaseni nepovazuji bi¢ovani za nelidské ¢i
ponizujici zachazeni. Naopak, iran i pres mezinarodni tlak odmitd pfistoupit k Umluvé OSN proti
muceni a jinému krutému, nelidskému ¢i ponizujicimu zachazeni nebo trestani ¢i jakkoliv odstranit ze
svého trestniho zakoniku télesné tresty, nebot je povazuje za dlleZity projev své suverenity a soucast
své pravni tradice. Béhem periodického pfezkumu pred Radou pro lidska prava OSN v roce 2014 iran
oznadil doporuéeni o pfistoupeni k Umluvé proti muceni za necitlivd k zakladnim hodnotam iranské
spolecnosti a odporujici vnitrostatnim Ustavnim zasadam. Dodal, Ze v otdzce bicovani se ,Zapad
myli“, jelikoZ nejde o poniZujici, ale naopak o legitimni trest.

Dle Soudu tedy bylo nasnadé, ze stereotypné formulované zaruky, zZe ,stézovatel nebude podroben
muceni ¢i nelidskému zachdzeni”, nemohou byt vykladany tak, Zze zahrnuiji i ochranu pred bicovanim.
Nadto, k zdrukam proti muceni ze strany statu, v némz k muceni dlouhodobé dochdazi, musi byt
zasadné pfistupovano s opatrnosti. Navic neexistuji zadné doklady o tom, Ze by bulharské organy
mély mozZnost jakkoli kontrolovat dodrZzeni danych zaruk.

Soud proto rozhodl, fe v ptipadé uskuteénéni vydani stézovatele do iranu by doslo k poruseni
¢lanku 3 Umluvy.
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