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KETVIRTASIS SKYRIUS

BYLA GRIGOLOVIC PRIES LIETUVA

(Peticija Nr. 54882/10)

SPRENDIMAS
(Dél teisingo atlyginimo)

STRASBURAS

2019 m. sausio 15 d.

GALUTINIS

2019 m. balandzio 15 d.

Sis sprendimas tapo galutinis pagal Konvencijos 44 straipsnio 2 dalj. Jame gali
biiti daromi redakcinio pobudZio pataisymai.
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Byloje Grigolovié prie§ Lietuvg
Europos Zmogaus Teisiy Teismas (Ketvirtasis skyrius), posédziaujant
kolegijai, sudarytai is:
pirmininkés Ganna Yudkivska,
teiséjy Faris Vehabovic,
Egidijaus Kiirio,
Carlo Ranzoni,
Georges Ravarani,
Marko Bosnjak,
Péter Paczolay
ir skyriaus kanclerés Marialena Tsirli,
po svarstymo uzdarame posédyje 2018 m. gruodzio 11 d.
skelbia tg dieng priimtg sprendima:

PROCESAS

1. Byla pries Lietuvos Respublika pradéjo Lietuvos Respublikos pilietis
Fabijan Grigolovi¢ (toliau — pareiskéjas), 2010 m. rugs¢jo 14 d. Teismui
pateikes peticija (Nr. 54882/10) pagal Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos (toliau — Konvencija) 34 straipsnj.

2. 2017 m. spalio 10 d. paskelbtame sprendime (,,sprendimas dél esmés*)
Teismas konstatavo, kad buvo pazeistas Konvencijos pirmojo protokolo
1 straipsnis dél to, kad valdZzios institucijos neatkiiré pareiskéjui nuosavybeés
teisity 1 likus; 9,3905 ha zemés sklypa (Grigolovi¢ pries Lietuvg,
Nr. 54882/10, §§ 4049, 2017-10-10).

3. PareiSkéjas, remdamasis Konvencijos 41 straipsniu, sieké gauti
585 072 eury kompensacijg turtinei Zalai atlyginti pagal jam negrazinto turto
rinkos verte ir 16 000 eury kompensacijg neturtinei zalai atlyginti.

4. Kadangi Konvencijos 41 straipsnio taikymo klausimas nebuvo
parengtas sprendimui, Teismas j] atidéjo ir paragino Vyriausybe bei
pareiskeja per SeSis meénesius nuo tos dienos, kai sprendimas taps galutinis
pagal Konvencijos 44 straipsnio 2 dalj, pateikti Siuo klausimu savo pastabas
ir, svarbiausia, pranesti Teismui apie bet kokj susitarima, kurj jie galéty
pasiekti (ibid., § 56 ir 3 rezoliucinés dalies punktas).

5. PareiSkéjas ir Vyriausybé pateikeé savo pastabas.

TEISE

6. Konvencijos 41 straipsnis numato:
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,,Jeigu Teismas nustato Konvencijos ar jos protokoly pazeidima ir jeigu Auksciausiosios
SusitarianCios Salies jstatymai leidzia tik i§ dalies atlyginti pazeidimu padaryta zala,

A. Zala

1. Saliy teiginiai

7. Pareiskéjas pareikalavo 585072 eury turtinei zalai atlyginti,
remdamasis jam negrazinto turto — trijy zemés sklypy, kurie buvo perleisti
treciosioms Salims ir kurie buvo jo tévo turétoje Zeméje, rinkos verte. Savo
reikalavimui pagrjsti pareiskéjas pateiké valstybés jmonés Registry centro
Vilniaus padalinio pazymga. Pazymoje buvo nurodyta trijy ginco zemés
sklypy rinkos verteé.

8. Pareiskejas taip pat pareikalavo 16 000 eury neturtinei zalai atlyginti.
Jis teige, kad biity teisinga atlyginti po 1 000 eury uz kiekvienus metus, per
kuriuos jam nebuvo atkurtos nuosavybés teisés.

9. Vyriausybé teigé, kad pareiskéjo turtinés zalos reikalavimas buvo
pernelyg didelis ir nepagristas. Jos nuomone, valstybé neturi pareigos
atlyginti rinkos vertés kaing uz sovietmeciu nacionalizuotg Zzeme. Vyriausybé
nurodé¢, kad nacionaliné teisé numaté tik dalinj nacionalizuotos nuosavybés
atkiirimg. Ji taip pat nurodé¢, kad pareiskéjas buvo jtrauktas 1650 numeriu j
eile 0,12 ha Zemés sklypui individualiai statybai gauti. Be to, Vyriausybé
pabrézé, kad dél zemés trukumo nebus jmanoma suteikti pareiskéjui
lygiavert] zemés sklypa Vilniuje, todél piniginé kompensacija buvo
geriausias biidas atkurti likusias pareiskéjo nuosavybés teises. Atsizvelgiant
1 tai, kad pareiskéjas buvo jtrauktas | sgraSa 0,12 ha zemés sklypui
individualiai statybai gauti, likes Zemés sklypas, ] kurj turéty biiti atkurtos
nuosavybes teisés, biity 9,2705 ha, o jo verté — 26 085,841 eury.

10. Vyriausybés nuomone, pareiskéjo reikalaujama suma neturtinei zalai
atlyginti taip pat buvo pernelyg didel¢ ir biity teisinga, jei jam buty priteista
4 000 eury suma. Bet kuriuo atveju §i suma neturéty virSyti 8 000 eury.

2. Teismo vertinimas

11. Teismas pakartoja, kad sprendimas, kuriuo jis nustaté pazeidima,
Jpareigoja atsakove valstybe nutraukti pazeidimus ir atlyginti zalg, kuo
imanoma tiksliau atkuriant iki pazeidimo buvusig situacijg (zr. Brumarescu
pries Rumunijq (dél teisingo atlyginimo) [DK], Nr. 28342/95, § 19, ECHR
2001-1, ir Nekvedavicius pries Lietuvg (dél teisingo atlyginimo), Nr. 1471/05,
§ 14,2015-11-17).

I'Nurodydamas tokig sumg Teismas galimai suklydo, nes Vyriausybé pateiké pagal Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 1999 m. vasario 24 d. nutarimu Nr. 205 ,,Dél Zemés jvertinimo
tvarkos patvirtintg valstybés iSperkamos Zemés, misSko ir vandens telkiniy vertés bei
lygiavertiSkumo nustatymo metodikos 2 priedg apskaiCiuota indeksuota vertg —
26 805,84 euro (vertéjo pastaba).
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12. Be to, jeigu paZeidimo prigimtis leidZia restitutio in integrum, atsakove
valstybé privalo atkurti iki pazeidimo buvusig padét]. Jeigu, i§ kitos pusés,
nacionaliné teisé tokios galimybés nenumato arba leidZia tik dalinj atktirima,
Konvencijos 41 straipsnis suteikia Teismui galios paskirti nukentéjusiajai
Saliai tinkamg kompensacija (zr. Kuri¢ ir kiti pries Slovenijg (dél teisingo
atlyginimo) [DK], Nr. 26828/06, § 80, ECHR 2014).

13. Teismas pakartoja, kad sprendime dél esmés jis konstatavo, jog
nacionaliniy valdzios institucijy veiksmai neatitiko ,,gero administravimo*
principo, siekiant apsaugoti pareiskéjo nuosavybés teises. Be to, pareiskéjo
teisétus lukesCius, kad jo nuosavybés teisés bty atkurtos i likusj zemés
sklypo plota, nepateisinamai paveike valdZios institucijy neveikimas. Dél to
pusiausvyra, kuri turi biiti pasiekta tarp bendrojo visuomengés intereso ir
asmens pagrindiniy teisiy apsaugos reikalavimy, nebuvo uztikrinta ir
pareisSkéjas patyre pernelyg didelg nasta (Zr. sprendimo dél esmés 48 punkta).

14. Teismas atkreipia démesj, kad Konvencijos pirmojo protokolo
1 straipsnis neriboja valstybiy nariy laisvés nustatyti nuosavybés atkiirimo
apimties ar pasirinkti salygy, kuriomis nuosavybés teisés, kurios iki
Konvencijos ratifikavimo joms buvo perleistos, biity atkurtos
(zr. Nekvedavicius (dél teisingo atlyginimo), cituota pirmiau, § 19 ir jame
nurodytas bylas). Pirmojo protokolo 1 straipsnis reikalauja, kad uz valstybes
atimta nuosavybe paskiriama kompensacija biity ,,pagristai susijusi‘ su jos
verte, ta pati taisyklé netaikoma situacijose, kuriose teis¢ | kompensacija
atsiranda ne uZz ankstesnj atsakovés valstybés individualios nuosavybeés
paémima, bet siekiant sumazinti padarinius, kilusius dél nuosavybeés
praradimo ar atémimo ne dél valstybés kaltés, — tokiose situacijose valstybe
turi teisg teisés aktais sumazinti, net Zenkliai, kompensacijos sumas (ibid.).

15. D¢l to Teismas negali sutikti su pareiSkéjo reikalavimu, kad jam turi
biti atlyginta visa nuosavybés rinkos verté, nes tokios garantijos nacionaliné
teis€ nenumato (Zr. atitinkama nacionaling praktikag dél kompensacijy uz
nuosavybe apskaiciavimo Britaniskina pries Lietuvg, Nr. 67412/14, § 35,
2018-01-09).

16. Teismas atkreipia démesj, kad zemés verté nacionaliniy teismy
sprendimais nebuvo nustatyta ir kad ji turi biiti jvertinta pagal taikyting teisg,
biitent — Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1999 m. vasario 24 d. nutarimag
,»Del Zemés jvertinimo tvarkos® (su tolesniais pakeitimais). Remdamasi
nutarimu, Vyriausybé pateiké dokumentus, kuriuose indeksuota Zemes
sklypo, 1 kurj turéty biiti atkurtos pareiskéjo nuosavybés teisés, verté buvo
nurodyta — 26 085,84 euro.

17. Teismas atkreipia démesj j Vyriausybés tvirtinima, kad pareiskéjas turi
teise gauti Zemés sklypa individualiai statybai Vilniuje (Zr. Sio sprendimo
9 punktg), ir patvirtina, kad turi biiti atsizvelgta j bet kokig pareiskéjo gauta
kompensacija, skaiCiuojant turting Zalg pagal Konvencijos 41 straipsnj
(zr. Gladysheva pries Rusijg, Nr. 7097/10, § 104, 2011-12-06). Vis délto
atrodo, kad pareiSkéjui vis dar nebuvo suteiktas Zemes sklypas individualiai
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statybai. Atitinkamai Teismas mano, kad d¢l tos priezasties pareiskéjas vis
dar negavo jokios kompensacijos. Jeigu nacionalinéms valdZzios institucijoms
véliau biity pateikti kokie nors susije reikalavimai, jos turéty teis¢ atsizvelgti
1 kompensacija, kurig Siuo sprendimu priteis¢ Teismas (zr. Beinarovic ir kiti
pries Lietuvg, Nr. 170520/10 1r 2 kiti, § 142, 2018-06-12, ir jame nurodytas
bylas).

18. Teismas pakartoja, kad jis jau yra sutikes, kad dalinés restitucijos
principas siekiant iStaisyti senas klaidas atitinka Konvencija ir kad d¢l tos
priezasties kompensacijos dydis uZ seniai prarastas nuosavybeés teises gali
biti jvertintas pagal metodikas, nustatytas nacionalingje teiséje, o ne pagal
tokios nuosavybeés rinkos verte (ibid.).

19. Tokiomis aplinkybémis, Teismo nuomone, biity pagrista priteisti
pareiskéjui 26 100 eury turtinei zalai atlyginti.

20. Teismas taip pat mano, kad pareiSkéjas patyré neturting Zalg dél per
ilgai uztrukusios neiSsprestos situacijos, sprendziant jo nuosavybeés klausima.
Vertindamas neturting zalg, vadovaudamasis teisingumo pagrindais, Teismas
priteisia pareiskejui 6 500 eury neturtinei zalai atlyginti.

B. Bylinéjimosi ir kitos iSlaidos

21. PareiSsk¢jas nereikalavo priteisti bylinéjimosi ir kity iSlaidy
atlyginimo. Tod¢l Teismas Siuo pagrindu nieko nepriteisia.

C. Palikanos

22. Teismas mano, kad nevykdant jsipareigojimy paliikanos turi buti
skai¢iuojamos pagal ribing Europos Centrinio Banko skolinimo norma,
pridedant tris procentus.

DEL SIU PRIEZASCIU TEISMAS VIENBALSIAI

1. Nusprendzia:
a) kad atsakové valstybé per tris ménesius nuo tos dienos, kurig
sprendimas taps galutinis pagal Konvencijos 44 straipsnio 2 dalj, turi
pareiSkéjui sumokéti toliau nurodytas sumas:
1) 26 100 EUR (dvideSimt SesSis tiikstancius vieng Simtg eury) ir bet
kokius taikytinus mokescius turtinei zalai atlyginti;
i1) 6 500 EUR (Sesis tukstancius penkis Simtus eury) ir bet kokius
taikytinus mokescius neturtinei zalai atlyginti;
b) nuo minéto trijy ménesiy termino pabaigos iki sprendimo jvykdymo
dienos per ipareigojimy nevykdymo laikg nuo minéty sumy turés biti
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mokamos paprastosios paliikanos pagal ribing Europos Centrinio Banko
skolinimo norma, pridedant tris procentus.

2. Atmeta likusig pareisSkéjo reikalavimo dél teisingo atlyginimo dalj.

SuraSyta angly kalba ir paskelbta rastu 2019 m. sausio 15 d., vadovaujantis
Teismo reglamento 77 taisyklés 2 ir 3 dalimis.

Marialena Tsirli Ganna Yudkivska
Kancleré Pirmininké



