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X si altii v. Bulgaria - 22457/16
Hotararea din 17.1.2019 [Sectia a V-a]

Articolul 3
Ancheta efectiva
Obligatii pozitive

Acuzatii privind comiterea unui abuz sexual intr-un orfelinat, necoroborate in dosarul de
ancheta sau in cadrul masurilor preventive aplicate: nicio incalcare

Articolul 8
Obligatiile pozitive
Articolul 8-1

Respectarea vietii private

Acuzatii privind comiterea unui abuz sexual intr-un orfelinat, necoroborate in dosarul de
ancheta sau in cadrul masurilor preventive aplicate: nicio incalcare

In fapt - Reclamantii sunt trei frati minori care s-au ndscut in Bulgaria. In iunie 2012,
atunci cand aveau varsta de 12, 10 si, respectiv, 9 ani, acestia au fost adoptati de un
cuplu italian. in decembrie 2012, parintii adoptivi au formulat o plangere la politia
italiana privind comiterea de abuzuri sexuale in privinta copiilor in timpul plasamentului
lor intr-un orfelinat din Bulgaria. Ei au contactat un jurnalist de investigatie, care ulterior
a publicat un articol intr-o publicatie saptamaéanala italiana, in care se afirma ca
existasera abuzuri sexuale ale copiilor din orfelinat. Autoritatile italiene au transmis
plangerea autoritdtilor bulgare. Intre timp, reflectarea in mass-media bulgara a
articolului italian a determinat Agentia Nationala pentru Protectia Copiilor sa initieze o
ancheta. De asemenea, Procuratura a initiat o investigatie si a pronuntat ordonante de
clasare, pentru ca probele stranse nu au confirmat acuzatiile inaintate.

In drept - Articolele 3 si 8

(@) Cu privire la aplicabilitate - Data fiind varsta frageda, privarea de ingrijire
parinteasca si plasarea in cadrul unei institutii speciale, reclamantii s-au aflat intr-o
situatie foarte vulnerabild; in acest context, abuzurile sexuale si violenta de care s-au
plans constituie motive suficient de grave pentru a face incident articolul 3 din
Conventie. Pentru ca un astfel de abuz le-a afectat integritatea fizica si psihologica, care
constituia un aspect al ,vietii lor private”, era aplicabil si articolul 8.

(b) Cu privire la respectarea acestor articole
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(i) Cu privire la efectivitatea anchetei - Autoritatile bulgare competente au actionat cu
promptitudine si cu diligenta in privinta cercetarii faptelor invocate, chiar daca nu au fost
sesizate cu o plangere formald. De asemenea, acestea au cooperat stréans cu autoritatile
italiene, informandu-le in privinta rezultatelor anchetei si avand in vedere dovezile noi
transmise de catre acestea. Perioadele de cateva luni care treceau uneori in comunicarea
cu Ministerul italian al Justitiei nu pareau a fi unele excesive in cadrul cooperarii
interguvernamentale si era putin probabil sa se fi periclitat ancheta, care fusese
finalizata la aceasta etapa.

Nu a existat niciun motiv de indoiald in privinta independentei si a impartialitatii Agentiei
Nationale pentru Protectia Copilului: nici Agentia, nici angajatii acesteia nu au fost
implicati in cazul de fata.

Politia si serviciile de protectie a copilului au efectuat inspectii in cadrul orfelinatului si au
pus in aplicare o serie de masuri de anchetd, inclusiv verificarea dosarelor medicale ale
copiilor din orfelinat si interogarea membrilor personalului, a copiilor si a altor persoane
relevante despre viata lor in orfelinat si despre eventuale abuzuri.

Nu era necesar sa se conteste faptul ca ancheta nu a demarat prin efectuarea mai
multor masuri de investigatie discrete (interceptarea apelurilor telefonice sau operatiuni
sub acoperire), pentru ca parintii reclamantilor au dat publicitatii acest caz prin
intermediul unui jurnalist, acesta din urma contactédnd persoane implicate in cauza, iar
articolul publicat in presa italiana fiind deja distribuit de mass-media bulgara. Cu privire
la lipsa perchezitiilor sau a sechestrelor, reprezentantii reclamantilor nu pareau sa fi
solicitat realizarea unor masuri suplimentare de ancheta.

Nu tinea de competenta Curtii sa ofere concluzii privind probele factuale stranse de catre
autoritdtile nationale sau sa se substituie acestora in evaluarea credibilitatii diferitor
declaratii ale martorilor. In acest caz, procuratura s-a confruntat cu doud versiuni
contradictorii ale evenimentelor. Desi nu puteau exista dubii cu privire la autenticitatea
afirmatiilor reclamantilor, pe care psihologii si procurorii italieni le considerasera
credibile, totusi: (i) aceste observatii, care constituiau singurele elemente probatorii
directe nu au fost circumstantiate si contineau putine detalii factuale, in special avand in
vedere varsta frageda a reclamantilor si lipsa cunoasterii limbii italiene atunci cand
acestia au facut declaratiile; (ii) autoritatile bulgare nu au putut sa interogheze
reclamantii; si (iii) nu a existat un certificat medical care sa se fi coroborat cu acuzatiile
privind aplicarea violentei impotriva acestora. In consecinta, nu a fost nici arbitrar, nici
lipsit de rezonabilitate faptul ca autoritatile au conchis ca probele pe care le-au avut la
dispozitie nu le-au permis sa considere ca faptele invocate ar fi fost stabilite.

Prin urmare, cazul nu a dezvaluit nicio carentd blamabila sau vreo lipsa de vointa din
partea autoritatilor competente sa faca lumina in privinta faptelor sau sa identifice si sa
urmareasca penal persoanele eventual responsabile.

Reclamantii nici nu puteau sa le reproseze autoritatilor bulgare ca nu i-au informat in
mod corespunzator pe reprezentantii legali cu privire la desfasurarea anchetei, pentru ca
Agentia Nationald pentru Protectia Copiilor si procuratura au initiat anchetele
preliminare, in ciuda faptului ca parintii adoptivi nu au depus vreo plangere formala si
nici nu au contactat ulterior autoritatile de ancheta. Cu privire la ancheta initiata la
cererea autoritatilor italiene, chiar daca rezultatul acesteia fusese transmis cu o
intérziere de cateva luni si doar dupa un memento, parintii reclamantilor au avut
posibilitatea de a contesta ordonanta de clasare, iar procuratura de nivel superior a
examinat in mod corespunzator scrisoarea transmisa in acest sens de catre autoritatile
italiene.

(ii) Cu privire la obligatia de a adopta masuri de protectie - Au fost adoptate diverse
masuri cu caracter general pentru a se asigura securitatea copiilor care traiau in



orfelinat: era controlat accesul tertilor in orfelinat; tertii si angajatii de sex masculin nu
aveau acces in spatiile rezervate copiilor, cu exceptia situatiilor necesare si doar daca
erau insotiti de un membru al personalului de sex feminin; copiii erau consultati in mod
regulat de catre un medic generalist din exterior si de psihologul orfelinatului; ei aveau
acces la un telefon si la o linie fierbinte pentru copiii aflati in pericol.

Cu privire la obligatia de a adopta masuri de prevenire a aplicarii relelor tratamente in
cazuri speciale, ancheta a aratat ca directoarea orfelinatului, care fusese anuntata de
parintii reclamantilor, nu retinuse numele mentionat de acestia si ca angajatul care a
retinut acest nume a negat ca a fost informat vreodata despre incidente de acest gen.
Nici fisierele copiilor, nici declaratiile medicului generalist si ale psihologului orfelinatului
nu au dezvaluit vreo dovada in acest sens. Ancheta penald initiata ca urmare a
plangerilor venite de la alti copii din orfelinat nu a fost pertinenta in acest caz, pentru ca
faptele in discutie erau diferite. Cu referire la situatia altor copii adoptati in Italia, chiar
presupunand cd abuzurile asupra acestora erau adevarate, nu exista nimic care sa
sugereze ca autoritatile bulgare erau la curent despre orice abuz comis impotriva altor
copii la acel moment.

Concluzie: nicio incdlcare (unanimitate).

(Vezi, de asemenea, Fisa tematica privind Protectia minorilor)
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