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27 korrik 2010

ndalimi i paligjshém i njé shtetasi algjerian né Malté
1. Faktet kryesore
1. Kérkuesi, z. Louled Massoud, ishte shtetas algjerian i lindur né 1960.

2. Z. Louled Massoud kishte hyré né Malté nga Libia, me anije, né gershor té vitit 2006. Ai nuk
kishte asnjé dokument me vete dhe u dérgua menjéheré né ambientet e policisé. Mé pas ai u
akuzua dhe u shpall fajtor nga Gjykata e Magjistratéve me akuzén se kishte ndihmuar persona
té tjeré pér té hyré né Malté. Ai u dénua me tetémbédhjeté muaj burg.

3. Mé 17 prill 2007, ndérkohé gé ishte né burg, kérkuesi aplikoi pér azil dhe u intervistua né té
njéjtén dité. Pasi shleu dénimin dhe u lirua mé 27 gershor 2007, z. Louled Massoud u vendos né
njé gendér ku mbaheshin personat né pritje t€ vendimit né lidhje me té kérkesén e tyre pér azil.
Kérkesa e tij pér azil ishte refuzuar mé 24 prill 2007. Ai e kundérshtoi kété vendim por ankesa e
tij u hodh poshté, me argumentin se nuk kishte paraqgitur déshmi bindése qé do té pérballej me
rrezikun real t€ persekutimit, nése kthehej né vendin e tij.

4. Z. Louled Massoud géndroi i ndaluar, né pritje té débimit, sipas politikés sé emigracionit té
geverisé, deri mé 6 janar 2009, kur urdhri i tij largimi u shfuqizua duke pasur parasysh
pamundésiné e débimit té tij eventual. Kérkuesi u ankua se kushtet né ambientet ku ishte
mbajtur i ndaluar kishin gené té papérshtatshme, té mbipopulluara, jo higjienike, me kujdes té
kufizuar mjekésor, pa mundési pér aktivitete konstruktive dhe me mundési té kufizuara
rekreative.

II. Vendimi i Gjykatés

5. Z. Louled Massoud pretendoi se ishte trajtuar né ményré ¢njerézore dhe poshtéruese si pasojé
e kushteve né té cilat mbahej i ndaluar, né shkelje t€ nenit 3 t¢ Konventés. Ai deklaroi se, sistemi
ligjor maltez, nuk kishte véné né dispozicion té tij asnjé mjet ligjor té shpejté dhe efikas, né
kundérshtim me nenin 5 § 4. Mé tej, kérkuesi u ankua se ndalimi i tij pas marrjes sé vendimit né
lidhje me kérkesén e tij pér azil kishte gené arbitrar dhe i paligjshém, né shkelje t€ nenit 5 § 1. Sé
fundmi, z. Louled Massoud pohoi se, pasi ishte arrestuar né mbérritje, pas njé udhétimi té gjaté
né det, ishte mbajtur i ndaluar pa u informuar rreth bazés ligjore dhe faktike, si¢ kérkohet nga
neni 5 § 2 té Konventeés.

A. Né lidhje me nenin 3



6. Kérkesa nuk u pranua pasi nuk ishin shteruar mjetet e brendshme ligjore, duke gené se
kérkuesi nuk kishte ngritur padi né lidhje me pretendimet sipas nenit 3 né gjykatat e brendshme
kombétare.

B. Né lidhje me nenin 5 § 4
7. Gjykata vlerésoi efektivitetin e ¢do mijeti ekzistuese ligjor sipas sé drejtés sé brendshme
malteze.

8. Né radhé té paré, Gjykata vérejti se, né bazé té nenit 409A té Kodit Penal, gjykatat té cilat
kishin kompetencé pér shqyrtimin e kérkesave i kishin té kufizuara kéto kompetenca. Né
vecanti, ata nuk mund té shqyrtonin rrethanat e tjera té cilat e bénin ndalimin té paligjshém, té
tilla si papajtueshméria me té drejtat e mbrojtura nga Konventé, parimet e pérgjithshme té
mishéruara né té, dhe géllimin e kufizimeve té nenit 5 § 1. Rrjedhimisht, Gjykata hodhi poshté
argumentin e Qeverisé se kérkuesi duhet t'i kishte pérdorur kéto mjete ligjore.

9. Gjykata mé tej mori né analizé té drejtén e ankimit pérpara Bordit t€ Ankesave pér
Migracionin (BAM). Ai vuri né dukje se dispozitat ligjore pérkatése e kufizonin lirimin nga
paraburgimi né rastet kur identiteti i té paraburgosurit ishte verifikuar. Pér mé tepér, duke
pasur parasysh se kéto procedura zgjatén té paktén njé muaj dhe se mund té zgjasnin tre muaj
ose mé shumé, Gjykata theksoi se ka pasur raste gé vendimi nuk ishte dhéné akoma ndérkohé
qé personi ishte liruar, duke e béré kété proceduré pa ndonjé efekt ligjor né praktiké. Késhtu,
procedurat para BAM-it nuk mund té konsideroheshin se pérmbushin kérkesat e njé afati té
shkurtér shqyrtimi, si¢ kérkohet nga neni 5 § 4.

10. Sé fundi, pérsa i pérket ankimit kushtetues, Gjykata u shpreh se kéto procedura ishin
komplekse pér géllimet e neni 5 § 4 dhe paragqitja e njé kérkese né kushtetuese nuk garantonte
njé rishikim té shpejté té ligjshmériné sé ndalimit té kérkuesit.

11. Né pérfundim, Gjykata u shpreh se z. Louled Massoud nuk kishte pasur né dispozicion té tij
njé mjet ligjor efektiv dhe té shpejté, té parashikuar né té drejtén e brendshme pér té
kundérshtuar ligjshmériné e ndalimit té tij. Pér kété arsye, Gjykata vendosi se kishte pasur
shkelje té nenit 5 § 4.

C. Né lidhje me nenin 5 § 1

12. Periudha e ndalimit, pér géllimet t€ kérkesés, llogaritej nga 27 gershori i vitit 2007, data kur
kérkuesi ishte vendosur né njé gendér ndalimi, né pritje té€ shqyrtimit té kérkesés sé tij pér azil,
deri né 6 janar 2009, kur ai u lirua. Pra, ajo zgjati tetémbédhjeté muaj dhe nénté dité. Gjykata
duhet té vlerésonte nése kjo ishte e tepért dhe nése autoritetet e kishin kryer procedurén e
débimit me kujdesin e duhur.

13. Vonesa, pavarésisht se nuk ishte aq problematike sa né raste té tjera, nuk ka ardhur pér
shkak pritjes sé vendimit té gjykatave, pasi vendimi né lidhje me kérkesén e tij pér azil ishte
marré para ndalimit té tij. Edhe duke pasur parasysh se kérkuesi ishte pa dokumente, Gjykata



konstatoi se Qeveria nuk e kishte ndjekur ¢éshtjen aktivisht dhe nuk kishte hyré né negociata
me autoritetet algjeriane pér té pérshpejtuar dérgimin e njé dokumenti identiteti. Pér mé tepér,
ishte e pamundur gé autoritetet t&€ mos kishin né dispozicion asnjé masé tjetér pér t€ ndérmarré
pérvec ndalimit té zgjatur té kérkuesit pér té siguruar débimin e tij t¢ mundshém, né mungesé
té njé perspektive té afért té débimit té tij.

14. Né dritén e sa mé sipér, Gjykata dyshonte se arsyet e ndalimit té kérkuesit - veprimet e
ndérmarra me géllim débimin e tij sipas nenit 5 § 1 (f) - kishin mbetur té vlefshme pér té gjithé
periudhén e ndalimit té tij, edhe pas refuzimit té kérkesés sé tij pér azil, pér shkak té mungesés
té njé perspektive reale té débimit té tij dhe déshtimit t€ mundshém té autoriteteve pér té
ndjekur procedurén me kujdesin e duhur.

15. Mé tej, Gjykata vlerésoi nése ndalimi ishte i ligjshém sipas té drejtés sé brendshme, pra nése
ishte "né pérputhje me procedurén e parashikuar me ligj" dhe nése kishte garanci té
mjaftueshme kundér arbitraritetit.

16. Ligji pér emigracionin nuk vendoste kufizime kohore pér ndalimet dhe kérkuesi ishte
mbajtur i ndaluar pér njé periudhé té pakufizuar. Késhtu, garancité procedurale ishin
vendimtare, megjithaté Gjykata kishte vendosur tashmé se, z. Louled Massoud nuk kishte pasur
asnjé mjet ligjor efektiv né dispozicion, pér té kundérshtuar ligjshmériné dhe kohézgjatjen e
ndalimit t€ tij. Ajo vazhdoi mé tej duke konstatuar se sistemi ligjor maltez, nuk parashikonte njé
proceduré gé té¢ mund té shmangte ndalimet arbitrare né pritje té débimit.

17. Gjykata arriti né pérfundimin se sistemi kombétar déshtoi né detyrimin e tij pér t€ mbrojtur
kérkuesin nga ndalimi arbitrar dhe ky ndalim nuk kishte gené "i ligjshém" pér géllimet e nenit
5.

18. Rrjedhimisht, Gjykata vendosi se kishte pasur shkelje té nenit 5 § 1 té Konventés.

D. Né lidhje me nenin 5 § 2
19. Gjykata vendosi mos pranimin e pretendimeve té kérkuesit sipas nenin 5 § 2, pér arsye té
mosrespektimit té afatit kohor prej gjashté muajsh.

E. Né lidhje me nenin 41
20. Gjykata i akordoi kérkuesit 12 000 euro né lidhje me démin jo material.



