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kjo ¢éshtje ka té béjé me vijueshmériné e detyrimit té shteteve pér mbrojtjen e té drejtave té
njeriut edhe né rast té shképutjes nga njé shtet qé e ka ratifikuar mé paré Konventén

I. Faktet Kryesore

1. Kérkuesja e paré, i dyti dhe i treti kané lindur mé 1950, 1973 dhe 1971 dhe aktualisht jetojné
né Beograd.

2. Kérkuesja e paré, burri i saj dhe dy kérkuesit e tjeré zotéronin njé kontrate giradhénieje pér
njé apartament né Podgoricé né Mal té Zi, ku ata jetonin.

3. Né vitin 1989 kérkuesja e paré dhe burri i saj u divorcuan dhe té parés iu dha e drejta pér
kujdestari mbi dy kérkuesit e tjeré. N€é 26 janar té vitit 1994, kérkuesja e paré mori té drejtén té
vazhdonte kontratén e mbajtjes me qira té apartamentit té familjes. Né vazhdim, ish burri i saj
(“i padituri né procedurat e brendshme”) u urdhérua qé té linte apartamentin brenda
pesémbédhjeté ditésh nga data kur vendimi u bé pérfundimtar.

4. Duke patur parasysh se pala e paditur nuk iu bind urdhérit té gjykatés pér té léné
apartamentin, né datén 31 maj té vitit 1994, kérkuesja e paré filloi njé proceduré gjyqésore pér
ekzekutimin e urdhérit né Gjykatén e Shkallés sé Paré té Podgoricés.

5. Vendimi i vitit 1994 ka mbetur i pazbatuar edhe sot. Pér shumé vite, pérpjekjet e shumta pér
ta marré apartamentin déshtuan, kryesisht, sepse ish bashkéshorti i kérkueses sé paré
kércénonte kérkuesit dhe policiné me pérdorimin e forcés, pérfshiré edhe njé kércénim se ai
mund ta hidhte né eré té gjithé ndértesén me ané t€ njé mine me telekomandé. Né vitin 2007,
policia vendase vlerésoi se zbrazja e godinés né fjalé ishte shumé i rrezikshém pér t'u
ekzekutuar duke gené se policét nuk kishin pajisje pér t'u marré me raste té tilla. Pér
pesémbédhjeté vite me radhé, kérkuesja e paré u ankua né njé séré organesh shtetérore pér
moszbatimin e vendimit t€ dhéné né favor té saj, por pa patur sukses.

6. Ndérkohé, kérkuesja e paré e bleu apartamentin né fjalé dhe u bé pronare e tij né vitin 1994.
Njé vit mé voné, ajo ua dhuroi até fémijéve té saj, pérkatésisht kérkuesit té dyté dhe té treté.

II. Vendimi i Gjykatés

7. Kjo ¢éshtje i ka fillesat né njé kérkesé kundér Shtetit Federativ té Serbisé dhe Malit té Zi té
regjistruar né gjykaté né mars té vitit 2005. Kérkuesit u ankuan sidomos pér mos-ekzekutimin e
urdhrit pérfundimtar pér lirimin e apartamentit nga ish bashkéshorti i kérkueses sé paré dhe
pér pamundésiné e tyre t€ vazhdueshme pér té jetuar né apartamentin né fjalé.



a. Pajtueshméria rationae personae
8. Duke ndjekur deklaratén e pavarésisé t€é Malit té Zi né 6 qershor té vitit 2006, kérkuesit
theksuan se ata do té donin qé procedura té vazhdonte kundér Malit t€ Zi dhe Serbisé si dy
shtete té pavarura. Céshtja kryesore pér té vendosur né lidhje me kété kérkesé pérpara Gjykatés
éshté se cili prej shteteve, Serbia apo Mali i Zi duheshin shpallur pérgjegjés pér mosveprimin e
vazhdueshém té autoriteteve qé nga 3 marsi 2004 (kur KEDNj-ja u ratifikua prej Shtetit Federal
Serbi dhe Mal i Zi) dhe 5 qgershorit té vitit 2006.

9. Duke pasur parasysh arsyetimet e paraqitura nga qeverité serbe dhe malazeze, nga
Komisioni i Venecias dhe nga njé OJFvendase malazeze, si dhe kérkesat praktike té nenit 46 té
Konventés dhe parimin qé té drejtat themelore té mbrojtura nga traktatet ndérkombétare té té
drejtave té njeriut duhet t'u pérkasin individéve gé jetojné né territorin e Shtetit palé né fjalé, si
dhe duke mos anashkaluar zgjidhjen e tij né vazhdim, Gjykata konsideroi se si Konventa dhe
Protokolli nr. 1 duhen interpretuar se kané gené né fuqi pér edhe Malin e Zi qé prej 3 marsit
2004 deri mé 5 gershorit 2006, si dhe pér ¢do periudhé pas 5 gershorit 2006.

10. Sé fundmi, duke pasur parasysh faktin se procedurat pér zbatimin e vendimit pér lirimin e
apartamentit kané qené kompetencé vetém e autoriteteve malazeze, Gjykata, pa paragjykuar
themelin e ¢éshtjes i konsideroi pretendimet e kérkuesve kundér Malit té Zi si té pajtueshme
ratione personea me dispozitat e Konventés dhe té Protokollit nr.1. Megjithaté,pér té njéjtén arsye,
Gjykata vendosi se pretendimet e tyre né lidhje me Serbiné nuk ishin té pajtueshme ratione
personae né kuptimin e nenit 35 § 3, dhe pér rrjedhojé u hodhén poshté bazuar né nenin 35 § 4 té
Konventés.

B. Né lidhje me nenin 1 té Protokollit nr. 1

11. Neni 1 i Protokollit nr. 1 garanton, inter alia té drejtén e pronés, e cila pérfshin té drejtén
pér té gézuar pronén pérkatése lirisht, si dhe té drejtén pér ta administruar até. Né kuadrin e
késaj té drejte, detyrimet pozitive mund té kérkojné gé shteti t€ marré masat pérkatése pér té
mbrojtur té drejtén e pronés, duke pérfshiré kétu edhe pérgjegjésiné e tij pér té pérdorur té
gjitha mjetet ligjore té disponueshme pér té zbatuar njé vendim gjyqgésor pérfundimtar,
pavarésisht nga fakti nése ai éshté dhéné kundrejt njé pale private.

12. Gjykata sé pari vérejti se pamundésia e kérkuesve pér té larguar palén e paditur nga
apartamenti né fjalé ka pérbéré njé ndérhyrje né té drejtat e tyre té pronésisé. Mos-zbatimi i
vazhdueshém hyn né kompetencat e Gjykatés ratione temporis pér njé periudhé prej thuajse pesé
vjetésh, po té mbahet parasysh ratifikimi i KEDNJ-sé né mars té vitit 2004 nga Shteti Federativ
Serbi Mali i Zi. Nga ana tjetér Gjykata mbajti parasysh edhe faktin qé deri né momentin e
ratifikimit kishin kaluar 10 vjet nda data kur vendimi ishte béré pérfundimtar. E fundit dhe mé
e réndésishmja, policét veté thané se ata ishin té paafté pér té pérmbushur detyrat e tyre sipas
ligjit, cka edhe kishte shkaktuar vonesén né fjalé.



13. Pra, Gjykata vlerésoi se autoritetet malazeze kishin déshtuar té pérmbushin detyrimet sipas
kuptimit té nenit 1 t€ Protokollit nr. 1 pér té zbatuar vendimin e 31 majit 1994 dhe gjeti njé
shkelje té késaj té drejte.

C. Né lidhje me nenin 6 § 1

14. Duke pasur parasysh gjetjet e saj né lidhje me nenin 1 té€ Protokollit nr. 1 dhe té faktit se
éshté moszbatimi i vendimit pérfundimtar né themel té pretendimeve té kérkuesit, Gjykata
vérejti se nuk ishte e domosdoshme qé té shqyrtoheshin mé vete pretendimet né lidhje me
shkeljen ose jo té nenit 6 § 1.

D. Né lidhje me nenin 8

15. Pasi u shqyrtua ¢éshtja né veganti edhe né kéndvéshtrimin e faktit se kérkuesit kishin si
géllim shitjen e apartamentit né fjalé dhe ishin kthyer né banoré té pérhershém né Beograd,
Gjykata vlerésoi se kjo proné nuk mund té konsiderohej mé si “shtépia” e tyre pér qéllim té
zbatimit t€ nenit 8. Ankesa sipas kétij neni u hodh poshté si e papajtueshme ratione materiae me
Konventén.

E. Né lidhje me nenin 41

16. Gjykata u shpalli se u jep té drejtén kérkuesve té démshpérblehen me 4.500 euro pér démet
jopasurore té pésuara prej tyre dhe 700 euro (pérve¢ ndihmeés ligjore té paguara tashmé prej
Késhillit t¢ Evropés) pér kosto dhe shpenzime té tjera. Gjithashtu, Gjykata vendosi se nése
geveria malazeze nuk arrin té sigurojé zbatimin e shpejté té vendimit gjyqgésor té vitit 1994, ajo
duhet t'u paguajé té gjithé kérkuesve, sé bashku, shumén prej 92.000 eurosh.



