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Hlascu si altii impotriva Moldovei si Rusiei (MC) - (cererea nr. 48787/99)
Hotararea din 08.07.2004

Art. 5 § 1 lit. a) Instanta competenta:

Detentie pe baza unei condamnari pronuntate de cdtre o instantd al cirei regim nu este
recunoscut in dreptul international: incdlcare

In fapt — Ca urmare a dizolvarii Uniunii Sovietice, Parlamentul moldovenesc a adoptat o
declaratie de independentd in 1991. Separatistii din regiunea Transnistria, in Moldova,
proclamasera deja ,,Republica Moldoveneasca Transnistria” (,RMT”), care nu a fost
recunoscutd de comunitatea internationald. Au avut loc confruntari violente, in cursul carora
separatistii si-au procurat arme de la trupele Uniunii Sovietice (care a devenit apoi Federatia
Rusa). Aceste trupe, ramase pe teritoriul moldovenesc, 1i susfineau in parte pe separatisti.
Acordul de incetare a focului, incheiat in iulie 1992 intre Moldova si Federatia Rusa,
prevedea retragerea armatelor celor doud parti din conflict §i crearea unei zone de securitate.
Un alt acord ce prevedea retragerea trupelor ruse, a fost semnat in 1994, dar nu a fost
niciodat ratificat de Federatia Rusa. In 1997, presedintele Moldovei si cel al RMT au semnat
un memorandum care punea bazele normalizarii relatiilor dintre state. De la acea datd, au mai
avut loc si alte negocieri.

Cei patru reclamanti au fost arestati in iunie 1992 si acuzati de activitdfi antisovietice, de
lupta prin mijloace ilegale impotriva statului Transnistria si de alte infractiuni, dintre care
omorul. in decembrie 1993, Curtea Supremi a RMT i-a gisit vinovati si l-a condamnat pe
primul reclamant la pedeapsa cu moartea si pe ceilalti la pedepse de lungd duratd cu
inchisoarea. Curtea Suprema a Moldovei a hotarat sa revizuiasca aceasta hotarare din oficiu si
a anulat-o, dispunand eliberarea reclamantilor, dar autoritatile din RMT nu au dat curs acestei
hotarari. Primul reclamant a fost eliberat in mai 2001, in vreme ce ceilalti sunt inca
incarcerati.

In drept — Art. 5 § 1 lit. a): Curtea nu are competenta de a se pronunta asupra chestiunii de a
stabili daca procesul reclamantilor a incalcat art. 6 din Conventie dar, atata timp cat detentia
reclamantilor s-a prelungit dupa datele de ratificare ale celor doud state parate, ea este
competentd pentru a examina daca fiecare dintre reclamanti a fost retinut in mod legal dupa
condamnarea de catre o instantd competentd. Cu privire la caracterul arbitrar al procedurii,
nici unul dintre reclamanti nu a fost condamnat de o ,,instanta”, iar pedepsele cu inchisoarea
pronuntate nu pot fi considerate o ,,detentie legala” dispusa conform ,,procedurilor legale”.
Aceasta conduitd este imputabila Federatiei Ruse pentru toti reclamantii, In vreme ce
raspunderea Moldovei nu este angajata decat in privinta celui de-al doilea, al treilea si al
patrulea reclamant.

Concluzie: incalcarea de catre Federatia Rusa (16 voturi la 1); incélcarea de catre Moldova in

cazul a trei reclamanti, neincalcarea de catre Moldova in cazul primului reclamant (11 voturi
la 6).
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