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Madds 8

8-ci maddanin 1-ci bandi

Aild hayatina hérmat hiiququ

Yiingiil dorocods oqli catismazligi olan atanin kifayot qodor osasli sobob gostorilmadon
valideynlik hiiququnun mahdudlasdirilmasi: pozuntu bas verib

Faktlar — Yiingiil doracado oqli gatismazligi olan birinci orizogi 1983-cii ildon 2012-ci ilodok
psixonevroloji internatda yasamigdi. 2007-ci ildo onun vo homin internatin diger sakininin qizi,
yani ikinci orizoagi diinyaya goldi. Usaq doguldugdan sonra birinci arizoginin razilig: ils usaq
eving yerlosdirildi vo bir neg¢s il orada qaldi. 2012-ci ilds birinci oriza¢i internatdan buraxildi vo
ikinci orizagini 6z himayasine gotiirmak istadiyini bildirdi. Lakin daxili mohkomalar onun usaq
izorinde valideynlik hiiququnu mshdudlasdirdilar. Belolikls, ikinci orize¢i usaq evinds qaldi,
amma bununla belo, birinci arizoginin onunla miitomadi slaqo saxlamasina icazs verildi. 2013-cii
ilds o, valideynlik hiiququnun mohdudlagdiriimasinin lagvine nail oldu va ikinci ariza¢i onunla
birlikde yasamagq {i¢iin onun yanina kogdii.

Avropa Mohkomosino sikayot orizosindo orizogilor sikayot etdilor ki, birinci orizoginin
valideynlik hiiququnun mohdudlasdirilmasi naticasinds onlarin qovusmasi bir ilo toxirs salinib
ki, bu da Konvensiyanin 8-ci maddasinin pozuntusudur.

Hiiqugi masalalor — Maddo 8: Mohkomo ilk ndvboado qgeyd etdi ki, baxmayaraq ki, birinci
orizaginin usaq Uizorinde valideynlik hiiququnun mohdudlasdirilmast orizagilorin bir-birindon
ayrilmas: ilo naticolonmomisdi vo ya birinci orizoginin usaqla goriis hiiquglara tosir
gostormomisdi vo miivoqqati xarakter dasiyirdi, hor halda onlarin ailo hoayatina miidaxilo toskil
edirdi.

Daxili mohkomolorin gorar1 bir sira sobablora asaslanmigdi: usaq ilo valideynlori arasinda iddia
edilon iinsiyyet ¢otinliklori; birinci orizaginin uzun miiddst internatda yasamasi; usaq torbiyosi
sahoasindo yetorli bacariglara malik olmamasi; oqli qiisurunun olmasi; usagin anasinin foaliyyot
qabiliyyatino malik olmamasi; vo birinci orizoginin maddi vaziyyati. Bu miilahizalor bu isdo
ziddiyyoto giron maraqlar arasinda balansin gézlonilmasi moqsadi {igiin shomiyyatli goriinss do,
Mohkomo onlarin yetarli siibutlara asaslandigina siibha ilo yanagdi.

Daxili mohkomolor torafindon iddia edilon {insiyyat ¢atinliklori ilo bagli homin mohkomalorin
sarancaminda olan siibutlar bir-birino zidd idi. A¢ig-aydin bir-birino zidd olan bu ciir siibutlarla
lizlosmis daxili mohkomalor usagin psixoloji vo emosional durumunu vo atasina miinasibatini
mioyyonlosdirmok {igiin usagin hortorafli vo miistoqil psixiatriya ekspertizasindan kegirilmasi
barado gostoris vero bilordilor, amma bunu etmomisdilor. Beloliklo, Mohkomas bu faktin daxili
mohkomolords inandirict sokilds siibut edildiyino omin deyil ki, qizin atasinin himayasina
verilmosi usaq ii¢lin daha bir il usaq evinde qalmasini zoruri edon daracads agrili ola bilordi.



Birinci orizoginin usaq torbiys etmok iiciin yetorli bacariqlara malik olmadig1 barade iddiaya
golinca, ¢atin ki, bu hal 6zii-6zliiylinde valideynlik hiiququnu mohdudlasdirmaq vo ya usagi usaq
evinds saxlamaq iiclin qanuni asas sayila bilordi. Bundan basqa, psixiatriya ekspertizasinin royi
vo usaq evinin arayislar tosdiq edirdi ki, birinci orizog¢i miistoqil insandir vo 6ziiniin vo usaginin
qaygisina qalmaq iqtidarindadir. Oz ndvbesindo daxili mohkomolor, belo goriiniir ki, birinci
arizoginin emosional vo aqli baximdan yetkinliyi vo qizinin gaygisina qalmaq iqtidarinda olmast
masalasini tohlil etmaya cohd gostormomisdilor.

Birinci orizaginin aqli qlisuruna golinca, dovlet orqanlarina toqdim edilon royden belo moalum
olurdu ki, onun saglamliq durumu 6z valideynlik vozifosini tam yerino yetirmosino imkan verir.
Lakin daxili mahkoma bu siibutu nozars almamisdi.

Bundan basqa, usagin maraqlar1 ilo atasinin maraqlari arasinda balansin tomin edilmesindo
ananin usaga tohliiko yaradib-yaratmamasi mosolosi birbasa ohomiyyot kosb etso do, daxili
mohkamolor ikinci orizoginin tohliikesizliyi ilo bagli ehtiyatlanmalarini sadoco bu faktla
osaslandirmigdilar ki, ana foaliyyot gabiliyystino malik deyil, amma onun davraniginin ikinci
orizogini tohliikko altinda qoydugunu vo ya qoya bilocoyini tosdigloyon heg bir siibut
gostormomisdilar. Belalikls, onlarin ananin hiiquqi voziyyatina istinad etmalari birinci arizaginin
valideynlik hiiququnun mshdudlasdirilmasi ii¢ilin yetorli asas deyildi.

Nohayat, birinci ariza¢inin iddia edilon maddi ¢otinliklori har hansi diger asasli sobablor olmadig:
halda usag1 onun himayasino vermakdon imtina {i¢iin 6zli-6zliiylinds yetorli asas sayila bilmozdi.

Yuxarida qeyd edilonlorin isiginda birinci orizoginin ikini orizogi lizorindo valideynlik
hiiququnun mohdudlagdirilmas: iiclin daxili mohkomolarin istinad etdiyi sebablor miidaxilaya
haqq qazandirmagq tigiin yetorli deyildi vo belaliklo miidaxilo qarsiya qoyulmus ganuni maqsodo
miitonasib deyildi.

Natica: pozuntu bas verib (yekdilliklo).

Madds 41: manavi ziyana gors birinci arizogiys 5.000 avro, ikinci arizagiyo ise 2.5000 avro toyin
edildi.

(Bax: Valideynlik hiiquglar1 ve Olillar vo Konvensiya movzusunda tematik materiallar)



http://www.echr.coe.int/Documents/FS_Parental_ENG.pdf
http://www.echr.coe.int/Documents/FS_Disabled_ENG.pdf

