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Primérena lhita

Délka fizeni o stanoveni vySe nahrady za vyvlastnéni: nedoslo k poruseni

Skutkovy stav — Cast nemovitosti patiici stéZovateldm byla vyvlastnéna za delem vystavby
nové vyznamné silnice. Zakonem ¢. 653/1977 byla stanovena nevyvratitelna domnénka, ze
majitelé prilehlych pozemkii budou mit z nové silnice prospéch, a jsou proto povinni piispéet
na jeji naklady. Statni organy byly tedy ptesvédceny, ze prospech ze silnice se stéZovatelim
castecné zapocetl proti jejich naroku na nahradu. V ¢ervnu 1991 podal stat zalobu k soudu
prvniho stupné, jiz se doméhal stanoveni prozatimni jednotkové ¢astky nahrady. Rozsudek
byl vydan v listopadu 1991. V bfeznu 1992 podali stézovatelé¢ k odvolacimu soudu zalobu,
v niz pozadovali stanoveni kone¢né jednotkové ¢astky. Rozsudek byl vynesen v cervnu 1993.
Stézovatelé se v prosinci 1993 odvolali ke Kasa¢nimu soudu, ale své odvolani odtivodnili az
v C¢ervnu 1994. Odvolani bylo zamitnuto rozsudkem z ¢ervna 1995, ktery byl ,,dokoncen v
zaii 1995. Vzhledem k tomu, ze Kasacni soud své rozsudky nedorucoval, stézovatelé obdrzeli
kopii rozsudku v f{jnu 1995.

Pravni posouzeni — €lanek 6 odst. 1: Zkoumané obdobi zacalo bézet v Cervnu 1991 a skoncilo
v Cervnu 1995; trvalo tedy vice nez Ctyfi roky. Piipad byl relativné slozity, nebot’ se tykal
velkého mnozstvi pozemki. Délka fizeni u prvoinstancniho a odvolacich soudt nebyla
nepfimefena a nadméerna nebyla ani délka fizeni u Kasa¢niho soudu, jelikoz stéZovatelé své
odvolani odtivodnili az Sest mésicii po jeho podani.

Zaver: nedoslo k poruseni (dvanéct hlast proti péti).



