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Clanek 6
Clanek 6-1
Pristup k soudu

Prekazka statni imunity vfizeni o ndhrad¢ Skody zpisobené jednanim ciziho vojéka:
nedoslo k poruseni

Skutkovy stav — Stézovatel, irsky policista (gardista), pti piejizdéni hranice ze Severniho Irska
do Irské republiky nestastnou ndhodou narazil do zatarasu na kontrolnim stanovisti britské
armady. Vozidlo tazené za stézovatelovym automobilem patrné zasahlo britského vojaka a
odhodilo ho na taznou ty¢, prestoZe st€Zovatel tvrdil, Ze si ni¢eho takového nevsiml. Vojak
nckolikrat vystielil a sté¢zovatel, ktery se obaval teroristického ttoku, pokracoval v jizdé.
Dojel k policejni stanici, kde mu vojak nafidil vystoupit z vozidla a postavit se ke zdi s
rukama nad hlavou. Kdyz se stézovatel otocil a chtél vysvétlit, ze je policista, vojak se
pokusil vystrelit, ale zbrail se mu zasekla. Irské policie st€Zovatele zadrzela pro podezieni, Ze
tidil pod vlivem alkoholu, a pozdéji byl odsouzen za to, ze odmitl poskytnout vzorky krve
nebo moci. Stézovatel podal k irskému Vrchnimu soudu Zalobu na vojdka a na britského
ministra pro Severni Irsko. Ten se v§ak odvolal na statni imunitu a Vrchni soud na jeho navrh
zrusil pfedvolani s odiivodnénim, ze sté¢Zovatel nebyl opravnén podat u irskych soudd Zzalobu
proti ¢lenovi cizi vlady. Stézovatelovo odvolani bylo zamitnuto Nejvyssim soudem. V fizeni
proti vojakovi stézovatel nepokracoval.

Pravni posouzeni — ¢lanek 6 odst. 1: Otazka, zda ma urcitd osoba soudné uplatnitelny narok
podle vnitrostatni pravni Gpravy, mize zaviset nejen na hmotném obsahu prava definovaného
vnitrostatnim pravem, nybrz také na existenci procesnich piekazek. Nebylo by v souladu se
zasadou pravniho statu ani se zdkladni zasadou, na niz stoji ¢lanek 6 odst. 1, pokud by stat
mohl bez kontroly organtt Umluvy vyjmout z rozhodovaci pravomoci soudi cely uréity okruh
obcanskopravnich ndrokli nebo pfiznat imunitu velkym skupindm ¢i kategoriim osob.
V projednavané véci byla stéZovatelem podana zaloba irskému pravu dobie znama, jednalo
se o nahradu Skody za napadeni, omezeni osobni svobody, nedbalost a poruseni sluzebni
povinnost, pfi¢emz pfiznani imunity nezaklddalo hmotné pravo, nybrz vytvarelo procesni
ptekdzku branici soudiim rozhodnout o dotéeném pravu. Existoval tedy skute¢ny a zavazny
spor o ob¢anska prava a ¢lanek 6 bylo mozno pouzit.

Pravo na priistup k soudu mize podléhat omezenim za piedpokladu, ze tato omezeni
nezasahuji do samé podstaty tohoto prava. Omezeni musi sledovat legitimni cil a byt
pfiméfend. Pfizndni svrchované imunity statu v obanskopravnim fizeni sleduje legitimni cil
dodrzovéani mezinarodniho prava za ucelem podpory zdvoftilosti a dobrych vztahl mezi staty.
Pokud §lo o otazku piiméfenosti, Umluva by v maximalni mozné mife méla byt vykladana v
souladu s dal$imi pravidly mezindrodniho prava vcetné téch, jez se tykaji statni imunity.
Statem ucinéna opatieni, jez reflektuji obecné uzndvana pravidla mezinarodniho prava
vetejného tykajici se statni imunity, tedy v zasadé¢ nemohou byt povazovana za nepfimérené
omezeni prava na pristup k soudu. Zda se sice, ze vtomto ohledu je v mezinarodnim a
komparativnim pravu patrny trend omezovat uplatiovani stdtni imunity v souvislosti
s fyzickou ujmou zptsobenou jednanim ¢i opomenutim ve staté, u jehoz soudu je vedeno
fizeni, rozhodn¢ se nejednd o vSeobecnou praxi a tento trend se muZze primarné tykat



,pojistitelné* fyzické Gjmy, tedy béznych dopravnich nehod, nikoli zalezitosti souvisejicich
s nejdulezitéjsi Casti statni suverenity, jako napiiklad jednani vojaka na cizim uzemi, které jiz
ze své povahy mohou zahrnovat citlivé otdzky majici vliv na diplomatické vztahy mezi staty
a narodni bezpecnost. Irsko jisté neni osamocené se svym nazorem, ze imunita se na tuto
oblast vztahuje, a neni mozné ucinit zavér, ze by irské pravo bylo v rozporu s obecnymi
zasadami mezinarodniho prava. To by navic v projednavané véci stézovateli umoznilo podat
v Irsku Zalobu na britského ministra obrany. Za téchto okolnosti nelze fici, Ze by Irsko
prekrocilo svij prostor pro uvazeni.

Zaver: nedoslo k poruseni (dvanact hlast proti péti).



