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Clanek 6
Clanek 6-1
Pristup k soudu

Vylouceni pravomoci némeckych souda k rozhodnuti o nérocich tykajicich se zahrani¢niho
majetku vyvlastnéného pro Ucely reparace: nedoslo k poruseni

Skutkovy stav — Stézovatel je lichtenstejnskym panovnikem. V roce 1946 zkonfiskovaly
ceskoslovenské urady na zaklad¢ dekretu o konfiskaci zeméd€lského majetku patiiciho mimo
jiné némeckym a madarskym vlastnikim majetek v byvalém Ceskoslovensku patiici jeho
otci. Do tohoto majetku zahrnuly i obraz, jenz byl piivodné soucasti stézovatelovy rodinné
umeélecké sbirky. Otec stézovatele se proti jeho konfiskaci neuspésné odvolal. Bratislavsky
spravni soud vSak dospél k zavéru, ze byl osobou némecké narodnosti ve smyslu uvedeného
dekretu. V roce 1991 byl obraz docasné zaptjcen méstu Kolin nad Rynem. Zemsky soud v
Kolin¢ vyhovél stézovatelové navrhu na vydani predbézného opatieni, kterym bylo méstu
nafizeno piedat obraz soudnimu vykonavateli. Stézovatel jako dédic po zesnulém otci poté
zahajil fizeni, v némz se jako dédic po svém otci doméhal navraceni obrazu. V roce 1995
Zemsky soud prohlasil jeho Zzalobu za nepfipustnou s odiivodnénim, Ze némecka jurisdikce
byla vyloucena na zédkladé Smlouvy o upravé otazek vzniklych v dusledku valky a okupace
uzaviené v roce 1954 mezi tfemi spojeneckymi okupa¢nimi mocnostmi. Smlouva vylucovala
soudni pravomoc ve vztahu k narokiim vuci osobam, které v disledku reparacnich opatieni
ziskaly vlastnické pravo k némeckému majetku zkonfiskovanému v zahranici. Odvolaci soud
v Kolin¢ zamitl stézovatelovo odvolani a Spolkovy soudni dviir odmitl projednat dovolani,
které stézovatel podal. Také Ustavni soud se nakonec odmitl zabyvat jeho ustavni stiznosti.
Piedbézné opatieni bylo nasledné pozastaveno a obraz byl nakonec vracen do Ceské
republiky.

Pravni posouzeni — Clanek 6 odst. 1: Vnitrostatni soudy se nezabyvaly meritem
stézovatelovych argumenttl, ale soustedily se na predbéznou otazku vylouceni némecké
jurisdikce a dospély k zavéru, Ze projednani zaloby brani zakonna piekazka. Stézovatel tak
byl na zakladé norem mezinarodniho prava soukromého zbaven prava na rozhodnuti o svych
majetkovych narocich. V dob¢ vyjednavani Smlouvy o tGpravé otdzek a souvisejicich smluv
nebyla Némecka spolkova republika v situaci, kdy by mohla vzndSet namitky proti zdméru
spojeneckych mocnosti vylouc¢it némecké soudy z piezkumu konfiskacnich opatieni pro
ucely reparace. V roce 1990, kdy bylo na dosah konecné vypotadani a znovusjednoceni
Neémecka, ztstalo postaveni Némecké spolkové republiky v tomto ohledu beze zmény a pfti
vyjednavani musela akceptovat, Ze urcitd omezeni pravomoci jejich soudit nebudou zrusena.
Vylouceni némecké jurisdikce bylo tudiz disledkem zvlastniho postaveni Némecka v
mezinarodnim pravu vefejném a za téchto vyjimecnych okolnosti sledovalo omezeni piistupu
k némeckym soudiim legitimni cil. Vzhledem k pfedmétu a cilim Smlouvy o Gpraveé otazek a
jejimu politickému pozadi nebylo nerozumné, pokud némecké soudy vychazely z
predpokladu, Zze mechanismus Smlouvy vylucuje, aby némecké organy piezkoumavaly
jakakoli konfiskacni opatfeni provedend pro ucely reparace. Nebylo tak mozno tvrdit, Ze
vyklad Smlouvy o upravé podany némeckymi soudy byl v rozporu s piedchozi némeckou
judikaturou anebo Ze jeji pouziti bylo zjevné chybné ¢i svévolné. Velky vyznam méla také



povaha majetkovych naroki stéZovatele: obraz ziistal na tizemi byvalého Ceskoslovenska
(pozdgji Ceské republiky) a skute¢nymi soudy pro feSeni sporti z vyvlastiiovacich opatfeni
byly soudy byvalého Ceskoslovenska a pozdéji Ceské a Slovenské republiky. Moznost
zahajit ve Spolkové republice Némecko spor za ucelem zpochybnéni platnosti a zakonnosti
vyvlastiovacich opatfeni byla jen vzdalenou a nepravdépodobnou vyhlidkou a spojitost mezi
skutkovym zakladem naroku a némeckou jurisdikci byla nahodild. Stézovateliv zajem na
zahajeni sporu v této zemi proto nebyl dostatecné silny na to, aby ptevazil nad Zivotné
dilezitym vefejnym zdjmem na opétovném ziskani suverenity a sjednoceni Némecka.
Rozhodnuti némeckych soudli nemohla byt povazovana za nepfiméfena sledovanému
legitimnimu cili, a nezasdhla tudiz do samé podstaty stéZovatelova prava na ptistup k soudu.

zaver: nedoslo k poruseni (jednomysIng).



