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Olaylar — Basvuran, 2011 yih Mayis ayinda bir Cuma ginl 6glen vakti, cuma namazini
kilmak amaciyla Sofya’daki bir camiye gitmistir. Ayni giin, sag gorilisii destekleyen bir siyasi
partinin lider ve destekgilerinden olusan vyaklasik 150 kisi, ezan sirasinda camideki
hoparlorlerden gelen sesleri protesto etmek amaciyla s6z konusu alana gelmistir. Siyasi
parti, dizenlemek istedigi toplantiyi bir glin 6ncesinde yetkililere bildirmis ve s6z konusu
bolgeye belirli sayida 6zel polis gicl sevk edilmistir. Olay, kameraya kaydedilmis ve
Bulgaristan televizyonunda yayinlanmistir. Kayitlarda, cogunlukla siyah giymis, ibadet eden
topluluga hakaret yagdiran, yumurta ve tas atan gostericilere yer verilmistir. Bazi
gostericilerin ezan sesini bastirmak amaciyla caminin c¢atisina kendi hoparlérlerini
yerlestirmeleri ve ibadet eden kisilerin de s6z konusu hoparlérleri sokmeye c¢alismalar
Uzerine, aralarinda bir arbede yasanmistir. Polislerden bazilari, kavga eden taraflari ayirmaya
calismis ve Ug¢ kisiyi gozaltina almistir. Bazilan ise, diger gostericilerin ibadet alanina
girmelerini engellemek amaciyla alani kordon altina almistir. Olay, saat 14.00 sularinda,
gostericilerin olay yerinden ayrilmalarinin ardindan sona ermistir. iki ayri sorusturma
baslatiimistir. Polis tarafindan baslatilan ilk sorusturma neticesinde herhangi bir mahkamiyet
karari verilmemistir. Savcilik tarafindan baslatilan ikinci sorusturma ise, Avrupa insan Haklari
Mahkemesinin kararini verdigi tarihte halen devam etmekteydi. Herhangi bir suc isnadinda

bulunulmamistir.

Hukuki Degerlendirme — Madde 9: Dava, gatisan iki hakla ilgili bir sorun ortaya ¢ikarmistir.
S6z konusu haklar, siyasi parti lGyelerinin ifade ve bariscil toplanma 6zgirlGgi haklar ile
ibadetlerini yerine getiren Musliman kisilerin din 6zgurlGgu haklaridir. Cogulculuk, hosgori
ve genis fikirlilige dayali bir toplumda 6nemli bir yerinin oldugu kabul edilen bu haklara,
kural olarak, esit derecede saygl gosterilmesi ve aralarinda bir denge kurulmasi
gerekmektedir. Devletler, her iki hakkin da korunmasini saglamalidir. Bu amagla, uygun bir
yasal cerceve olusturmali ve s6z konusu haklara uygulamada saygi gosterilmesini saglamaya
yonelik etkin onlemler almalidir. Yetkililer, planlanan gosteriyle ilgili olarak kendilerine
bildirim yapildiginda, bir taraftan gostericiler ile ibadet eden kisilerin temel haklarini
kullanmalarina imkan tanirken, diger taraftan iki grup arasindaki gerilimlerin siddet olayina

doénlsmemesi icin bazi tedbirler alabilirlerdi. Ancak, mevcut kamera goriintilerinden agikca
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anlasildigi Gzere, polis, sz konusu haklara gereken sayglyl gostermemis ve hatta bu tir bir
sayginin nasil saglanabilecegi hususunu ciddi bir sekilde dikkate dahi almamistir. Yizlerce
gosterici ve ibadet eden kisi, sadece bir dlzine polis tarafindan olusturulan basit ve yetersiz
oldugu gorilen bir kordonla ayrilmaya calisiimistir. Ortam, ancak gostericilerin ibadet eden
bazi kisilerin namaz seccadelerini yakmalarinin ardindan cami alanini kendi istekleriyle terk
etmeleriyle sakinlesmistir. Polisin o giin gosterdigi tepkinin sonucunda, ¢ok sayida gosterici
caminin oniinde durabilmis, namaz kilan kisilere hakaret edebilmis, lzerlerine bazi nesneler
atabilmis ve sonunda camiye girerek namazi bozabilmistir. Gostericiler, fiilen kullanmakta
serbest olduklari protesto haklarini kullanirlarken, bu durum, basvuranin ve ibadet eden
diger kisilerin namazlarinin tamamen bozulmasina neden olmustur. Polisin eylemleri, sadece
siddetin indirgenmesiyle sinirli kalmis ve gostericilerin ve ibadet edenlerin haklarinin etkin
bir sekilde kullanilmasina saygl gosterilmesi noktasinda nasil bir denge kurulacagl hususu
gerektigi sekilde dikkate alinmamistir. Daha sonrasinda gostericilerin eylemleri Baskan ve
Parlamento tarafindan agik¢a kinanmis ve yetkili Devlet makamlarindan uygun tedbirleri
almalari istenmis olsa da, sikdyet konusu olaylara gereken karsilik verilmemistir. Polis
sorusturmasi neticesinde, yedi kisi hakkinda holiganlik suclamasinda bulunulmus, ancak
suglamanin kapsami, caminin catisinda meydana gelen fiziksel siddet olaylariyla sinirli
tutulmustur. Din 6zglrligine yonelik miidahaleye iliskin olarak Savcilik tarafindan yiritilen
sorusturmadan somut bir sonug¢ alinamamistir. En provokatif eylemlerden sorumlu olanlarin
tespit edilmesinde veya suglanmasinda herhangi bir ilerleme kaydedilmemis ve bu anlamda
onde gelen kisilerin neredeyse hicgbirinin ifadesi alinmamistir. Mahkeme, bu hususlari
dikkate alarak, Devletin Sozlesme’nin 9. maddesi kapsamindaki pozitif ylikimluliklerini

yerine getirmedigine karar vermistir.
Sonug: ihlal (oy birligiyle).
Madde 41: 3.000 avro manevi tazminat.
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