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Bu garar gatidir, lakin redakta edilmasi iigiin yenidon baxila bilor. Qarar Konvensiyanin 44-
cti maddasinin 2-ci bandinda gostarilon hallarda gati olacaq. O, yenidan redakta edila bilar.
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09 sentyabr 2010-cu ilds qapali sekilde muzakire edarak, hamin gunda bu qerari

gabul edir:

PROSES

1. «insan hiiquglarinin ve esas azadliglarin midafiesi hagqinda» Konvensiyanin
34-clU maddesine asasan, Azearbaycan Respublikasinin vatandasi olan xanim Flora
Oloekbar qizi Karimovanin («arizagi») Azerbaycana qarsi verdiyi sikayat Uzra (N2 20799/06)
is 23 may 2006-ci ilde baglaniimisdir.

2. Orizagini Bakida vakil igleyan cenab F.Agayev temsil edib. Azarbaycan
Hoékumeatini («Hékumat») onun nimayeandasi C.9sgarov temsil edib.

3. Orizagi, xususan iddia etdi ki, onun segki dairasinda secki naticalarinin lagvi onun
Konvensiyanin 1 sayli Protokolunun 3-ci maddssi ile temin olunmus secki huquglarini
pozmusdur.

4. Birinci Boélmanin Sadri 03 sentyabr 2008-ci ilde sikayat barede HOkumati
malumatlandirmaq qerarina galib. Hamginin gerara alinmisdir ki, sikaystin mahiyyatina
onun magbuliyyati ils eyni vaxtda baxilsin (Konvensiyanin 29-cu maddasinin 3-cu bandi).



FAKTLAR
. iSIN HALLARI

5. Brizagi 1941-ci ilde anadan olmus ve Bakida yasayir.

6. O, 2005-ci il 6 noyabr Milli Maclis (“Parlament”) seckilerinde Azadliq miuxalifet
blokunun namizadi olaraq istirak etmisdir. Onun birmandath 42 saylh Sumgayit ikinci secki
dairasinda namizadliyi Daire Secki Komissiyasi (“DSK”) terafinden geydiyyata alinmigdir.

7. Dairs har birinde bir sesverma otagi olan otuz yeddi secki mantagesine
bolunmusdur. Hemin dairada namizadliyini irali siran on bes istirakgi var idi.

A. Orizaginin dairasinda segkinin naticalori

8. Sasverma gunlinln sonunda arizagi dairenin otuz yeddi mantagasindan har birinin
secki protokolunu (“ManSK”) alde etmisdir. Orizaginin ixtiyarinda olan ManSK
protokollorina gors, o, dairede saslerin ¢coxlugunu toplamisdir. Daqiqlikle o, 5.566 sas
toplamisdir. Ikinci ses coxlugunu, 3.922 ses, hakimiyyetde olan Yeni Azerbaycan
Partiyasinin namizadi (H.) toplamisdir. Orizagi otuz sasverme mantagesinde sas
coxlugunu topladigi halda, H. yeddi sesverma mantagasinda sas ¢oxlugu toplamisdir.

9. Mantegalerden alde etdiyi sesverma naticalarinin resmi cadvali asasinda tartib
edilmis DSK-nin 07 noyabr 2005-ci il protokoluna asasan, dairadaki sas goxlugunu oerizagi
alde etmisdir. XUsusan, DSK-nin protokoluna asasan, arizagi 5.350, H. 4.091 ve Uguncl
namizad 1.532 ses toplamiglar. Diger namizadlerin birgs topladigi ses ¢ox az olmusdur.
DSK arizagini “segilmis namizad” olaraq dayerlendirmisdir.

B. Secki naticalarinin lagv edilmasi va arizaginin sikayati

10. 08 noyabr 2005-ci ilde Markazi Secki Komissiyasi (“MSK”) 42 sayli Sumqayit Secki
Dairesinin secki naticalorini lagv edan qerar goebul etmisdir. Qerarda asagidakilar
gOsterilmisdir:

“Secki Macallesinin 19.4, 19.14, 25.2.22, 28.4, 100.12 ve 170.2.2 maddalarina
ve “Azarbaycan Respublikasinin Secki Macasllesinin tasdiq edilmasi ve quvveya
minmasi haqqinda” 27 may 2003-cu il tarixli Qanunun 3.5 va 3.6 maddaslarina muvafiq
olaraq Merkazi Secki Komissiyasi qarara alir:

1. DSK protokollarina edilmis ve segicilerin istayinin tasbit edilmasini geyri-mumkdn
edan yolverilmaz duzsligler, elece da ganun pozuntulari sababindan, 42 sayl
Sumaqayit ikinci Secki Dairesinin 1, 3, 4, 5, 8, 11, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24,
32 va 36 sayli secki mantagalarinin sesverma naticaleri lagv edilsin.

2. Sesverma naticalerinin  lagv  edildiyi secgki mantagaleri dairedeki secki
mantagalerinin  besdse ikisinden g¢ox hissasini teskil etdiyinden ve hamin
mantagalerda geydiyyatdan keg¢an segici sayinin daira segicilarinin dérdde birindan
gox hissasini temsil etdiyinden, 42 sayli Sumqayit ikinci Secki Dairasinin sasverma
naticaleri lagv edilsin.

3. Hamin secki dairasi ila bagli masalaler istintaq Ug¢ln Bas Prokurorluga géndarilsin.”
11. 11 noyabr 2005-ci ilde arize¢i MSK-nin gerarinin yanlis oldugunu iddia edarak,

Apellyasiya Mahkamasina sikayst vermisdir. MSK-nin gerarinda “yolveriimaz dizaliglerin”
16 ManSK protokollarina edildiyi geyd edilsa ds, realliqda duzasliglar yalniz bes ManSK



protokoluna edilmisdir (8, 10, 11, 21 ve 24 sayli segki mantaqalari). Oriza¢i geyd etmisdir
ki, DSK protokolunun onun alinde olan ManSK protokollari ile miqayise edilmasi bunu
subut eda biler. Bundan basga, o qgeyd etmisdir ki, duzsligslor onun topladigi sasleri
azaltmaq va H.-nin saslerini goxaltmaq maqgsadile edilmisdir. Saxtalasdirmanin arizaginin
aleyhina aparilmasina baxmayaraq, o, yena de DSK terefinden elan edilmis saxta
naticalera gora galib idi.

12. Qalan on bir ManSK protokollarina edilon dizslisloers galdikds, srizegi onlarin
texniki mahiyyat dasidigini ve heg¢ bir namizad uglUn sas sayini deayismadiyini iddia
etmisdir. Bu sababdean, hamin duzsligler segicilarin istayinin musyyanlasdiriimasina mane
ola bilmazdi.

13. Orizagi MSK-nin Secki Macallasinin 108.4-ci maddasina muvafiq olaraq saslarin
yeniden sayllmasi ve onun namizad olaraq ¢agiriilmasi va Secki Macallesinin 112.8-Ci
maddeasine muvafiq olaraq izahatlarinin dinlenilmasi gosterisi vermasi mumkunltylinin
nazarden gacirilmasindan da sikayat etmisdir.

14. Noahayat, arize¢i DSK protokolunun 2005-ci il noyabrin 7-den 8-na kegen gecs
MSK-ya tahvil verilmasi va sesverma naticelarinin loegv edilmasi barada gararin noyabrin
8-da verilmasina diqgat yetirmisdir. Naticada, vaxt azligindan bazi MSK numayandalari
masale barasinda natamam va ya yanlis malumat almis vae bu sababdan lazimi malumata
malik olmadan qerar qabul etmigler.

15. 2005-ci il 14 noyabrda kegirilon iclasda Apellyasiya Mahkemasinin hakimleri
ManSK ve DSK protokollarinin mdasteqil olaraq arasdirimasindan imtina etmiglor.
Apellyasiya Mahkamasi MSK-nin qeyd etdiyi masaelaleri tokrar ederok va sesverma
naticelarinin legv edilmasinin qganuni olmasi naticesine galerak, MSK-nin gararini
tosdiglamisdir.

16. Orizagi kassasiya sikayati vermisdir. Apellyasiya Mahkamasinda irali surdlyl
dslillerdan alave, o, hamginin, inter alia, Apellyasiya Mahkamasi terafinden asas subutlarin
(muvafiq secki protokollarinin asli) mustaqil tahlilinden imtina etmesinden ve sadace
olaraqg MSK-nin ganasatlarinin fakt kimi gebul olunmasindan gsikayat etmisdir.

17. 2005-ci il 25 noyabrda Ali Mehkema erizaginin gikayatini redd ve Apellyasiya
Mahkamasinin gararini ganuni elan etmisdir.

18. Naticada, sesverma naticalarinin lagv edildiyi butlin dairelards takrar seckilarin
kegirilmasi qgerari verilmisdir. Cami 10 bels daire var idi. Gorundr ki, muxalif quvvalerin
tokrar seckilorin boykot edilmasi garari sebabindan, arizagi 2006-ci il 13 may seckilerinda
namizadliyini irali sirmeamisdir.

C. isle aid olan diger mahkama arasdirmalari

19. Eyni zamanda, 9 muxtslif secki mantagasinin resmi ManSK protokollarina mudaxile
edildiyina gore (1, 5, 8, 11, 17, 19, 20, 21 va 24 sayli mantagaler) DSK sadrina va 17 sayl
secki mantagasinin sadrina qarsi cinayat teqibi baglaniimisdir.

20. 2006-ci il 19 yanvarda Sumgayit sshar mahkemasi har iki sexsi Cinayeat
Macallesinin  161.1  (secki senadlerinin saxtalasdiriimasi) ve 308.1-ci (vazife
selahiyyaetlarindan sui-istifade) maddaleri ile mahkum etmisdir. Birinci teqgsirlondirilon saxs
110 AZN (texminan 100 avro) ile cezalandiriimis ve secki administrasiyasinda vazife
tutmagdan mehrum edilmisdir. Ikincisi menfaatinin 15%-nin ddvlstin xeyrine tutulmasi
sortila bir il iyirmi sakkiz gunluk islah iglarina calb edilmisdir.

21. Taqsirli sexsin etiraflarina ve bir ne¢a sahid ifadslarina asaslanan Sumgayit sahar
mahkamasinin hokmiu ManSK protokollarina edilan duzslislerin ¢ox hissasinin hamin
protokollarin DSK-ya tshvil verilmasindan sonra DSK sadri tarafinden edildiyini askar
etmisdir. Bu duzaliglar arizaginin deyil, H. va ya digar namizadlerin xeyrina edilmisdir.



22. iclas middatinds birinci tegsirlondirilon saxs, DSK-nin sadri ManSK protokollarini 8
secki mantaqasi Uzre dayisdirdiyini etiraf etmisdir. O, slave ragamler daxil edarek va ya
movcud ragamleri dayisdirerak, har bir segki mantagasinde muxtslif namizadlerin Gmumi
sos sayina dayisiklik etmigdir. Bu terzds o, arizaginin deyil, en azi diger bes namizadin
topladigi ses sayini goxaltmig (H. daxil olmagla, sesini saydigi namizadlerin har birina 100
sos alava etmisdir) ve arizaginin saslarini azaltmisdir (100 ses).

23. Ikinci tegsirlandirilon saxs olan ManSK sadri eynilo 6z secki mentsgesi lzre
arizaginin raqgibi olan U¢ namizadin topladii ssasleri ¢oxaltmaq maqgsadile ManSK
protokollarina mudaxile etdiyini etiraf etmisdir.

Il. MUVAFIQ DAXILIi QANUNVERICILIK VO BEYNSLXALQ HESABATLAR
A. Secki Macallasi

24. Secki gununun sonunda sec¢ki mantagasinds sasloer hesablandigdan sonra ManSK
secki menteqgesinde sasvermanin naticelerini senadlasdiran secki protokolunu (Ug¢
nusxada) tertib edir (106.1-106.6-c1 maddaelar). MenSK-nin protokolunun bir nisxasi digar
muvafiq senadlerle birlikde 24 saatdan gec olmayaraq daire secki komissiyasina gondarilir
(106.7-ci madde). Daira secki komissiyasi teqdim olunan sanadlerin gqanunun telablarina
cavab vermasini, sasvermanin naticalarinde uygunsuzlugun olub-olmamasini yoxlayir
(107.1-ci madds). Dairs secki komissiyasinin protokolu mantaga secgki komissiyalarinin
protokollarinda olan butin malumatlarin imumilagdiriimasi esasinda sesverma glnindan
2 gun keganadak tartib edilir (107.2-ci madda). DSK-nin protokolunun bir nusxasi diger
muvafiq senadlerle birlikde secki gunindan sonra iki glin arzinde Merkezi Secki
Komissiyasina gondarilir (107.4-cu maddsa). MSK taqdim olunan senadlerin ganunun
telablarine cavab vermasini, sasvermanin naticelarinde uygunsuzlugun olub-olmamasini
yoxlayir va daire secgki komissiyalarinin protokollarinda olan butin malumatlarin
Umumilagdiriimasi esasinda 6zunun yekun protokolunu tartib edir (108.2-ci madda).

25. Moerkazi Segki Komissiyasi daire segki komissiyalari tarafinden taqdim edilmis
protokollarda (onlara alava edilan diger senadlar de daxil olmagla) sesverma glninden
baglayarag an geci 4 gun muddstinda sahvler, yolverilmaz duzsligler ve uygunsuzluglar
askar etdikde, mulvafig secki dairesinde saslarin yenidan hesablanmasi haqqinda qarar
gabul edas biler (108.4-cu madda).

26. Konkret namizadin secilmasinin etibarsiz sayilmasi barade muraciste baxilarkan,
secki komissiyasi vetendaglarin ve vezifeli gsaxslerin malumatini dinlemak, zaruri senad va
materiallari telab etmak ve almaqg hliququna malikdir (112.8-ci madda).

27. Secilmayan namizadlare segilmakde komak gosterilmaesi ile slagedar bas veren
pozuntular agkar edildikda, onlar seckilerin yekunlari baresinda gararin lagv edilmasi Ugun
asas saylla bilmaz (114.5-ci madds).

28. Birmandatli secki dairesi lUzra sesverma zamani sasvermanin naticaleri etibarsiz
sayllmis secgki mantagalarinin sayr hamin secki dairasinds olan secki mantagalerinin
Umumi sayinin 2/5 hissasindan ¢oxunu teskil etdikde ve ya lagv edildikde, Dairs secki
komissiyasi ve ya Markazi Secki Komissiyasi birmandath secki dairesi tUzre segkilori o
sortle etibarsiz sayir ki, hemin secki mantegalerinde geyda alinmig secicilarin sayi secki
dairasi Uzra geyde alinmig segicilarin umumi sayinin 1/4-den ¢oxunu teskil etsin (170.2.2-
ci madda).

29. Sozugedan vaxtda quvvads olan Secgki Macallasinin 106.3.6-c1 maddasina muvafiq
olaraq, secki gununudn sonunda saslarin hesablanmasinin ilkin marhalasinda bdllleten
qutusunda muvafiq zarfe yerlagdiriimamis bulleten agkar edildiyi halda, hemin bulleten
guvvasini itirmis hesab edilir. 106.3.6-ci maddas 2 iyun 2008-ci ilda gixariimisdir.



B. Avropa Tahliikssizlik ve ®@makdagliq Taskilatinin Demokratik institutlar ve
Insan Huquglan Idarasinin (ATOT/DIIHS) 2005-ci il 6 noyabr seckilari ilo bagh
Secki Miisahidagisi Missiyasinin Son Hesabati ( Varsava, 2006-ci il 1 fevral).

30. Hesabatdan muvafiq gixariglar:

“‘Daira secki naticalari ganuni muddetds aciglanmasa da, secki mentaqgelori
torafinden mdufassal naticelar butin DSK-lar MSK-nin komputer sebakasina bagl
olmasina baxmayaraq, noyabrin 10-da, segkilardan dérd gun sonra agiglanmisdir. Bu,
namizadlar ve musgahidagilar Ugun saslerin duzgun hesablanmasinin yoxlanisini
cotinlesdirmisdir. 9 va 42 sayli dairslarin protokollari ictimaiyyate ¢atdirilmamisdir. ...

MSK dord dairenin (42 sayl Sumqayit ikinci Secki Dairssi daxil olmagla) naticalarini
Secki Macallasinin daire segicilerinin dérdda birini tamsil edan secki mantagalerinden
besda ikisinda secki naticalerinin legv edilmeasi halinda butun daire naticelarini legv
edan 170.2-ci maddeasine muvafiq olaraq lagv etmisdir. ...

on azi, iki DSK sadri (9 ve 42) secki glininden sonra secgki saxtalasdiriimasi
cinaystinds ittiham edilsrak, vazifslerinden azad edilmigler. iki DSK sadri habs edilmig
va secki sanadlerinin saxtalasdiriimasi ila ittiham edilmiglor. MSK 29 ManSK Uzre
mumkun cinayet pozuntulari ile bagli materiallari Bas Prokurorluga gondarmisgdir. ...

MSK-nin dord dairada naticaleri lagv etmasi prosesi yetorli qanuni ssaslar va ya
subutlarla muisayiet olunmamis ve hamginin, proses soffaf keciriimamisdir. Dord
dairade secki naticelerinin legv edilmasi ile bagh MSK-nin garar “protokollara
segicilerin iradasinin  muayyanlesdiriimasini geyri-mumkin edan qabulediimaz
dauzaslislerin edilmasi va gqanun pozuntusuna yol verilmasi” ganaatina galmis, lakin bu
naticeni asaslandiran faktlari géstarmamisdir. ...

Bundan basqa, naticalari lagv edarkan, MSK zaruri faktiki tehlili (Secki Macallasinin
170.2-ci maddssine osasen) aparmamig ve Secki Macallasinin MSK-ya DSK
protokollarinin va senadlarinin “sahvlar, yolveriimaz diuzalisler ve uygunsuzluglara” yol
vermasi halinda dairada seslarin yenidan hesablanmasini amr etmasi salahiyyati veren
108.4-ci maddsasina diggat yetirmamisdir. DSK ve ManSK protokollari MSK-nin
iclaslarinda tsahlil edilmamis va baxilmamisdir. Sec¢ki mantaqgalarinde naticelarin lagv
edilmasi MSK Uzvunun protokolun lagv edilmasi gararina asaslanirdi. MSK Uzvunun
protokolda bosluglar olmasi ile bagh genasti iddia edilon sshvin heg¢ bir izahati
veriimadoan ve ya so6zlgedan sas saylari muayyanlasdirimadan dalil olaraq gsbul
edilmisdir. Muvafiq olaraq, dord daireden har hansi birinde naticelarin lagv edilmasi
Ugln ictimaiyyete heg¢ bir faktiki sabab gatiriimamisdir. Bu hal MSK-nin hamin
dairalerde pozuntulara yol verilmasi ilo bagh bir nega sikayst geyde almasi halinda
daha da nazaracarpandir. ...

Secki sonrasi mubahisalerin mahkama halli ganuni ¢arcivedan kanara cixirdl ve
beynsalxalg normalara muvafiq deyildi. ... Bir ¢ox hallarda sikaystlor va arizaler
mahiyyati Uzre baxiimir ve ya ham Apellyasiya Mahkemasi, ham da Ali Mahkama
torafinden asassiz olaraq radd edilmisdir.

Muxalif namizadler MSK-nin 9, 42 va 110 sayl dairslarde naticaleri lagv etmasinden
sikayat vermiglar. Apellyasiya Mahkamasi ManSK protokollari kimi vacib sanadlari va
ya dalilleri arasdirmadan ve hec¢ bir arasdirma kegirmadan, MSK-nin ¢ gerarini da
tosdiglamisdir. 9 sayli dairede sikayat veran arizagi Apellyasiya Mahkamasindan MSK-



nin Bas Prokurorluga gondardiyi protokollari aragdirmasini istemisdir. Homin muracist
rodd edilmisdir. 42 sayli daireds arizac¢i oxsar muracistle ¢ixis etmis ve mahkama yena
da eyni muracisti radd etmis va bildirmigdir ki, protokollarin ganuni muddet arzinde Bas
Prokurorlugdan tsleb edilmasi mumkin deyildir. MSK etibarsiz elan edilmis
protokollarin, onlara edilmig hansi dayigikliyin naticelarin legv edilmasi Ugun yetarliliyi
kimi xUsusi bir nogsanla bagli malumat vera va ya bunu izah ede bilmamigdir. ...

Ali Mahkama qargisinda proses de yuxarida geyd edilmis qusurlari aradan qaldira
bilmamisdir.

Ali Mahkama MSK-nin har bir gararini tesdiq etmigdir.”

HUQUQI MOSOLALBR

I _KONVENSiYANIN 1 SAYLI PROTOKOLUNUN 3-cii MADDSSININ
IDDIA OLUNAN POZUNTUSU

31. Konvensiyanin 1 sayli Protokolunun 3-ci maddasine ve Konvensiyanin 13-cu
maddasina istinadan, arizagi onun dairasinda secki naticalerinin lagv edilmasinin 6zbasina
va geyri-qanuni olmasi ve seckilarin gqanuni qalibi kimi haquglarinin pozuldugunu iddia
etmisdir. O, secki naticalarinin lagv edilmasi prosesinin saffaf va dzbasinaliga garsi yeterli
teminatlara malik olmamasini ve secki komissiyalarinin va milli mehkamalarin gararlarinin
faktiki @sassiz ve daxili se¢ki hiiququnun goxsayli telablerina zidd olmasini bildirmisdir.

32. Mahkama bela hesab edir ki, bu sikayst Konvensiyanin 1 sayli Protokolunun 3-
cl maddasinin tasiri altina dusur ve 13-ci madda ile bagl xidsusi arasdirmanin apariimasi
zoruri deyildir. Konvensiyanin 1 sayli Protokolunun 3-ct maddasi nazardas tutr ki:

“‘Raziliga gelen Yuksak Tareflor ganunverici hakimiyyat organini segerken, xalqgin
0z iradasini sarbast ifade eda bilacak soaraitde, aglabatan dovrilikle, gizli sesverma yolu
ilo azad seckilor kegirmayi 6hdalarina gotururler.”

A. Sikayatin magbuliyyati

33. Mahkema geyd edir ki, bu sikayat Konvensiyanin 35-ci maddasinin 3-cu bandi
baximindan acgig-askar asassiz deyildir. Mehkema daha sonra bildirir ki, sikayat har hansi
diger asasla geyri-maqgbul deyildir. Bu sebabdan, sikayat magbul elan edilmalidir.

B. isin mahiyyati
1. Toroflarin dalilleri

34. Hokumeat bildirmisdir ki, MSK-nin erizaginin dairasinda segki naticalerini lagv etmak
qgerari faktiki esaslara malikdir. Bu esaslar 42 sayli Sumgayit ikinci Secki Dairasinin DSK-
nin va hamin dairanin 17 sayli secki mantaqasinin ManSK-nin iki resmisina qarsi cinayat
icraatinin naticaleri ile 6z tasdigini tapmisdir. Bu resmilardan har ikisi secki protokollarina
mudaxila etdiklarini etiraf etmiglor.

35. MSK tearefindan saslerin yeniden hesablanmasina dair gosterisin verilmamasi ila
bagli erizaginin dsliline galdikde, Hokumat bildirmigdir ki, Secki Macallasinin 108.4-cl
maddasi MSK-dan saslerin butlin hallarda yenidan hesablanmasini taleb etmir ve sadacs
olaraq, ona har bir xususi halda saslerin yeniden hesablanmasina ehtiyac olub-olmamasi
gararini gabul etmak salahiyyatini verir. Bundan salava, HOkumat bildirmisdir ki, hazirki isda



soslorin yenidan hesablanmasi mumkun deyildir. Bela ki, séziugedan anda quvvada olan
Secki Macallasinin 106.3.6-ci maddasina muvafiq olaraq (bu madds 2008-ci ilde lagv
edilmigdir), zerfde olmayan bulletenlor etibarsiz sayilir. Belaliklo, MSK-ya tahvil verilon
billletenler secki mantagalerinde hesablanma zamani zarfdan ¢ixarildigi ve yeniden zarfa
goyulmadigi tgln onlarin yenidaen hesablanmasi mumkun deyildir.

36. Hokumat geyd etmisdir ki, segki protokollarina mudaxile edilmasi ile bagh tesbit
edilan hadiselar MSK-nin protokollara asaslanaraq segicilorin azad istayini muayyan
etmasini geyri-mumkin etmisdir. Seslerin hesablanmasi ile bagli senadlera bu cur
mudaxile edilmasi xalqin fikrinin azad ifadssine zidd idi ve mahz bu sebabdan MSK
duzgun olaraq dairada seckinin naticalerini lagv etmisdir. Bels ki, bu, segicilerin iradesina
uygun olaraq secilan namizadlerin hamin segicilori Parlamentds temsil etmasi kimi ganuni
magsad gudurdu.

37. Orizagi bayan etmisdir ki, o, seckilorde yuksak sas g¢oxlugu ila qalib galmisdir.
Muvafiq protokollar midaxileden avval ve sonra da onun galib oldugunu gosterirdi. Secki
protokollarina mudaxils edilmasi onun topladigi saslarin shamiyyatli deraceds azaldilmasi
va asas ragibinin saslarinin muvafiq olaraq ¢oxaldiimasi ile naticelanmasina baxmayaraq,
0, yena da mudaxile edilmis protokollarda aks etdirilmis naticalere gora qalib olaraq qalirdi.
Bu sebabdan, midaxiledan sonra da muvafiq protokollar arizaginin 1.259 sas ¢oxlugu ile
galib galdiyini gostarirdi.

38. Orizagi secki protokollarina edilen butin yolveriimaz dayisikliklerin onun deyil,
roqiblerinin xeyrina edildiyini geyd etmigdir. Buna baxmayaraq, MSK Secki Macallssinin
secki prosesinda tesbit edilmis butin ganunsuzluglarin qalib gelan namizad deyil, son
naticede secilmayan namizadlarin lehine edilmasi halinda secgki naticalarinin lagv
edilmasina icaza vermayan 114.5-ci maddeasina riayat etmamigdir.

39. Orizagi qeyd etmisgdir ki, mudaxile edilen on alti protokollardan yalniz besinds
namizadlerin sas saylarina yolveriimaz dayisiklik edilmisdir. Qalan protokollar saslerin
comina tasir etmayan va bu sebebdan, segicilorin  duzglin iradesinin
muayyanlasdiriimasina manea tératmayan “texniki xarakterli” dayisikliklar idi.

40. Hokumeatin seslarin yeniden hesablanmasinin mumkunsuzliyu ile bagh dsliline
goldikde, erizaci qeyd etmisdir ki, Hokumatin Secgki Macallasinin qlvvada olmayan
106.3.6-c1 maddasina istinadi yanhsdir. Bela ki, hamin madda bulletenlarin iginde oldugu
zorflorin ilk defs qutulardan c¢ixarildidi secgki glininin sonunda sec¢ki manteqalarinds
soslarin ilkin hesablanmasi ile bagl idi ve MSK Uzvlerinin istiraki ile seslerin yeniden
hesablanmasina istinad etmirdi. Har bir halda, erizeci hesab edir ki, isin hallarini nazara
alaraq, seslerin yeniden hesablanmasina ehtiyac yox idi. Bela ki, onun galabasi hatta
dayisdirilmig protokollardan da balli olurdu.

41. Orizaegi bayan etmisdir ki, secki naticalerinin lagv edilmasi Ggun heg bir ganuni
sebab yox idi. Hazirki isda bu cur gerarin gabul edilmasi daxili secki sisteminin adi bir
insanin segki protokollarina cuzi dayisiklik etmakla, on minlerle segicinin fikrini alt-Ust
etmasina icaza verdiyini gostarir. Bu isa, Hokumate seckinin naticalerini etibarsiz elan
etmok magsadile resmi secki mudaxilelarine malik olmagla, muxalif namizadlarin
parlament Uzvu olmasina mane olmaq va natica etibarila, bunu etdiyi Ggln ylingul caza ile
canini qurtarmaq imkani vermigdir. Bununla bagl, sarize¢i geyd etmisdir ki, seckinin
naticalarini mahv etmakda tegsirlondirilon DSK sadri ylngul cerima ile cezalandiriimis va
mahkum edilmasine baxmayaraq, 2008-ci ilds ictimai ige barpa edilmigdir.

2. Mahkamenin giymatlondirmasi

42. ilk baxisdan, 1 sayl Protokolun 3-cli maddesi Konvensiya va Protokollarla temin
olunan diger huquglardan farglanan kimi goérundr, ona goére ki, o, konkret hiquq ve ya
azadliga aid ifadslerden daha ¢ox insanlarin fikrinin sarbast ifade olunmasini temin edan
seckilori kegirmak dhdaliyini Taraf Dovlstlera yaradan kimi ifade olunub. Lakin Mahkama



muayyan edib ki, 0, ses vermak va segilmak huquglari daxil olmagla, ferdi huquglari tamin
edir (baxin, Matyo-Mohin ve Klerfayt Belgikaya qarsi, 02 mart 1987-ci il, §§ 46-51, A
Seriyalari, Ne 113). Mahkama Konvensiyanin tatbiqinin ve tafsirinin esasinda duran
demokratik prinsiplerin ahamiyyatini davamli olaraq vurgulamis ve xtususan geyd etmisdir
ki, 1 sayll Protokolun 3-ci maddassi ile temin olunan huquglar ganunun aliliyi ila idare
olunan samarali ve manali demokratiyanin miayyan olunmasinda ve onun gorunmasinda
helledicidir (hemin yerde, § 47; baxin, hemg¢inin Hirst Birlagsmis Kralliga qarsi (Ne 2) (BP),
Ne 74025/01, § 58, IHAM 2005-1X).

43. 1 sayh Protokolun 3-cU maddssi ile taqdim olunmus huquglar matleq deyildir.
Burada «nazerdsa tutulmus mahdudiyyastlere» yer vardir ve Teraf Ddvlstler seckilerin bu
sahasinde genis miulahiza haddina malikdirler (baxin, yuxarida geyd olunmus Matyo-
Mohin ve Klerfayt Belgikaya qarsi, § 52; Metyo Birlesmis Kralliga qarsi (BP), Ne 24833/94,
§ 63, IHAM 1999-I; ve Labita italiyaya qarsi (BP), Ne 26772/95 § 201, IHAM 2000-1V).
Bununla bels, 1 sayh Protokolun 3-ci maddasine riayat olunub-olunmadigini muayyan
etmak son marhalede Mehkamaya aiddir. Xususen, Mehkemae, digar masalalerle yanasi,
amin olmalidir ki, secki prosesinin gedisinda fardi hlquglarin hayata kegcirildiyi sortlor
sbzugedon huquglari onlarin mahiyyetine zerar vurdugu gadar azaltmir va onlari 6z
somaraliliyinden mahrum etmir (baxin, yuxarida geyd olunmus Matyo-Mohin ve Klerfayt
Belgikaya qarsi, § 52 ve Qitonas ve digerleri Yunanistana qarsi, 01 iyul 1997-ci il, § 39,
Qorar ve Qerardadlarin Hesabati, 1997-1V). Bela sartlor gqanunverici orqanin segilmasinda
insanlarin serbast ifadesine manes toratmamali, basga s6zle, onlar Umumi sasvermsa
vasitesile insanlarin iradasinin mulayyan olunmasina yodnalmis secki prosesinin
batovlilyunu ve semaeraliliyini gorumaqg maragini aks etdirmsli ve bu maraqglara zidd
olmamalidir (baxin, yuxarida qeyd olunmus Hirst (Ne 2), § 62).

44. Bundan basqa, insan huaquglarinin midafiesi alsti olan Konvensiyanin maqgsadi
onun muddaalarinin els terzds tafsir ve tetbig olunmasini taleb edir ki, onlarin sertlorini
nazari va ya xoyali deyil, praktiki va samarali etsin (baxin, diger manbaslarla yanasi,
Tlrkiyanin Birlesmis Kommunist Partiyasi ve digerlari Tlirkiyays qarsi, 30 yanvar 1998-ci
il, § 33, Hesabatlar, 1998-I; Cassanu ve digerleri Fransaya qarsi (BP), Ne 25088/94,
28331/95 ve 28443/95, § 100, IHAM 1999-lll; ve Liikurezos Yunanistana qarsi, Ne
33554/03, § 56, IHAM 2006-VIll). 1 sayh Protokolun 3-cii maddssi ils tamin olunmus va
hagigatan demokratik rejim konsepsiyasinin terkib hissasi olan seckide namizadliyini irali
surmak hudququ, ager soxs istanilan anda ondan mahrum edilerss, yalniz xayali olar.
Notice etibarile, abstrakt sakilde segilmak sertlarinin miayyan olunmasinda Ddvlstlerin
genis mulahizeys malik olmalari haqigst olsa bels, huquglarin semarali olmasina dair
prinsip telab edir ki, secgilmak prosesi ganunsuz qararlarin garsisini almaq Ugun
kifayatedici taminatlari aks etdirir (baxin, Podkolzina Latviyaya qarsi, Ne 46726/99, § 35,
IHAM 2002-11). Seckide namizadliyini irsli siirmeye aid sertlerlo bagh ilkin olaraq geyd
olunanlara baxmayaraq, ganunsuzlugun qarsisinin alinmasini telsb edan prinsip secki
naticelarinin yoxlanilmasi va secgki naticelarinin lagvi daxil olmagla (baxin, mutatis
mutandis, Kovag¢ Ukraynaya qarsi, Ne 39424/02, § 55, IHAM 2008-...), fordi segki
hdquglarinin semaraliliyine toxunuldugu digar vaziyystlera da eynila aiddir (baxin, Nemet
Oliyev Azarbaycana qarsi, Ne 18705/06, § 72, 08 aprel 2010-cu il).

45. Mahkema vurgulamisdir ki, segcki administrasiyasina cavabdeh olan organlara
vacibdir ki, seffaf gokilde harekast etsin ve siyasi manipulyasiyadan qarezsizliyi ve
mustaqilliyi qorusunlar (baxin, Gdrciistanin Fehle Partiyasi Glrciistana qargi, Ne 9103/04,
§ 101, 08 iyul 2008-ci il) ve onlarin hayata kecirdikloeri aragdirmalar ganunsuzluga qgarsi
minimum taminatlara malik olsun ve onlarin gararlari kifayat gader asaslandirilsin (baxin,
mutatis mutandis, yuxarida gqeyd olunmus Nemet Bliyev Azarbaycana qarsi, §§ 81-90 ve
Kovag Ukraynaya qarsi, §§ 59-60).

46. Hokumat bildirmisdir ki, secki naticalarinin lagv edilmasi ile bagh mubahisali
garar segicilerin fikrinin azad ifadasinin ganunsuz muidaxileden mudafiesi ve dizgln



secilmis namizadlarin parlamentda segcicileri tamsil etmasinde amin olmaq maqgsadini
dasiyirdi. Bununla bels, Mehkema ganunsuzluglarin hacmindan ve onlarin butun dairadaki
secki naticeleri Uzerindaki tesirinden asili olmayaraq, bezi secki mantagealarinda
ganunsuzluglarin ortaya ¢ixmasi sababindan, butin secki dairasinde saslerinin etibarsiz
hesab edilmesinin 1 sayll Protokolun 3-cU maddssi baximindan ganuni magsad
dasidigindan amin deyildir (mlqayise et, mutatis mutandis, yuxarida qeyd edilmis Kovag,
§ 52). Lakin agagidaki genastler baximindan, Mahkema bu masala ile bagl son garar
gabul olunmasinin taleb olunmadigini hesab edir.

47. Is materiallarindan agig-aydin gérinir ki, srizeginin segki giininiin sonunda
(protokollara mudaxile edilmasindan avval) har bir secki mantaegesindan alds etdiyi MenSK
protokollarina gors, erizagi 5.566 ve H. 3.992 sas toplamiglar. Hemin protokollarin
asasinda tartib olunan DSK protokollarina gére, bu protokollardan bazilerine mudaxila
edilmasindan sonra arizagi 5.350 ve H. 4.091 sas toplamiglar. Aydindir ki, protokollara
ganunsuz dayisikliklarin edilmasinden avval ve sonra seckinin naticalari arizagini onun
aciq galibi elan edir. Bundan basqa, ne MSK, na onun gararindan sikayatlare baxan daxili
mahkamalar, na da sdzligeden qanunsuzluglarla bagh cinayat isine baxan Sumaqayit sahar
mahkamasi hamin qanunsuzluglarin erizaginin xeyrina edilmasi ile bagh heg¢ bir subut
tapmamiglar. ©ksina, Sumgayit sehar mahkamasi bunun erizaginin raqiblerinin lehina
edildiyini askar etmigdir. Hamginin, Hokumat 6z mulahizalarinde hamin ganunsuzluglarin
arizaginin  manafeyi UGcln edildiyini irali surmemisdir. Muivafiq olaraq, hamin
ganunsuzluglarin onun ragiblarinin sas sayini sigirtmak ve onun sas sayini azaltmaq ugun
edilmis olmasi faktina baxmayaraq, seckinin naticalari arizagini agiq galib kimi miayyan
edirdi. Bels olan halda, Msahkama secki organlarinin ve Hokumatin hamin
ganunsuzluglarin bitliin dairada “segicilerin isteyinin muayyanlasdiriimasini geyri-mimkin
etmasi” ile bagli movgeyini anlamir. ©ksine, Mahkemae igin hallarinin, na qader ciddi
olmasindan asili olmayaraq, askarladigi qanunsuzluglarin seckilerin naticesina tasir
etmadiyi va dairede aksar segicilarin segimina subha salmadigini hesab edir.

48. Diger terafden, arizaginin dairasinda seckinin naticalarini lagv eden MSK-nin 08
noyabr 2005-ci il gerari ile bagh Mahkama qeyd edir ki, o, MenSK-nin protokollarina
edilmasi iddia edilen “yolveriimaz diuzalislerin” va ya diger “ganun pozuntularinin” heg bir
xususi tasvirini vermir, hamin “duzalislerin® ve “pozuntularin” mahiyystini agcmir ve iddia
edilan pozuntularin mavafiqg secki mantagalerinde sesvermanin naticasine manea olmasi
ve segicilerin haqiqi fikrinin muayyanlagdiriimasini geyri-mumkin etmasi sababini izah
etmir. Bela olan halda, Mahkema yalniz MSK-nin gararinin tamamile asassiz olmasina
dair naticeya gala biler.

49. Saslerin yeniden hesablanmasi ile bagh tersflerin bayanatlarina galdikds,
Mahkama, har bir halda ganunsuzluglara baxmayaraq, qalib galen namizadin muayyan
edilmasi mumkuin oldugundan, bels yeniden hesablamanin artiq olmasi ile bagl erizagi ila
hemfikirdir. Lakin Mahkama secki naticalerinin lagv edilmasindan avval MSK-nin seslarin
yenidan hesablanmasini, an azi nezaerden gacgirmasina ciddi yanasir. Mahkama saslarin
hesablanmasi va ya seckinin naticelarine qanunsuz mudaxilenin segkilarin naticasinin
muayyan edilmasine 6z tesirini gdsterdiyi halda, seslerin yeniden hesablanmasinin
mumkun oldugu taqdirds, hesablamanin yeniden apariimasinin butin secki prosesinin
adalatliliyi ve miuvaffaqgiyystinin 6namli teminati oldugunu hesab edir. Azarbaycan
ganunvericiliyine muvafiq olaraq, saslerin yeniden hesablanmasinin sarbast (MSK-nin
selahiyyati) ve macburi olmamasi ile bagl Hokumatin dalili gabul edilse da, Mahkama
hazirki igde hesab edir ki, MSK saslarin yenidean hesablanmasi mulahizasini gézden
kecirmali va an azi, secki naticalerinin lagv edilmasi qerarini vermazdan avval hamin
alverisli fursatin Uzarindan kegmasi sabablarini izah etmali idi. Mahkamanin fikrince, MSK-
nin bu addimi onun gararinin 6zbasina oldugu goéruntisinin yaranmasina 6z téhvasini
vermigdir.



50. Secgki Macallesinin  avvalki 106.3.6-ci maddasinin  mubahisali gertlori
sababindan, saslarin yeniden hesablanmasinin mumkun olmamasi ile bagli Hokumatin
daliline galdikde, Mehkama hamin arqumenti yersiz hesab edir. Birincisi, yuxarida geyd
edildiyi kimi, yeniden hesablamanin aparilmamasi sabablarinin izah edilmasi MSK-nin
vazifesi idi ve o, bu sabableri geyd etmamisdir. ikincisi, gérinir ki, Secki Macallasinin
avvalki 106.3.6-ci maddsasi bulletenlarin ilk hesablama uglun bulleten qutusundan
cixarilmasi zamani tesbit edilmasi ile bagh idi. Bllleten zarfden g¢ixarildigi, haqiqi elan
edildiyi ve ilk hesablamadan kecgdiyi halda, ondan yeniden hesablama Ugun istifada
edilmasina har hansi manes yoxdur. Uglinclisu, Mehkama Umumiyystle hesab edir ki,
secki prosesinin butovllyunun ganuni taminatlarina emal edilmamasinin asaslandiriimasi
Ucun bu cur geyri-muvafiq va kicik rasmiyyatlers istinad gabuledilmazdir.

51. Bundan basqa, 08 noyabr 2005-ci il tarixli MSK gararina geldikda, Mahkema
geyd edir ki, MSK on alti segki mantagasinda iddia edilon qanunsuzluglar sababindan,
seckinin naticelarini avval lagv etmis ve sonra daire segicilarinin dordda birini tamsil edan
secki mantagelarindan besds ikisinde secki naticelarinin lagv edilmasi faktina asaslanaraq,
seckilorin naticalerinin lagv edilmasi maqgsadile Secki Macallasinin 170.2.2-ci maddasina
asaslanmisdir. Bununla bele, Mahkama hesab edir ki, hem muvafiq segki mantagalarinds,
ham de butlin secgki dairasinde secki naticalerinin legv edilmasi ilsa, MSK Secki
Macallasinin seckide maglub olan namizadlarin lehine edilmis ganunsuzluglarin tesbit
edilmasi sababindan, har hansi bir saviyyada sec¢ki naticalerinin lagv edilmasini gadagan
edan 114.5-ci maddasinin teleblarina etinasizliq gostermisdir (baxin, yuxarida 27-ci
paraqgraf). Bu qayda segicilerin oldugu kimi, ses c¢oxlugu toplayan ve qanunsuzluglar
toradilmasinde mesuliyyat dagimayan namizadlarin de maraglarini bu cur namizadlare
garsl gqanunsuz amaller téradilmasi cahdlerindan qoruyurdu. Belsliklsa, bu gayda qalib
galen namizadin maglub raqiblerinin amallari sababindan, seckilerdaki qalibiyyatindan
mahrum edilmakla, cezalandiriimasinin qarsisini almag magqgsadini dasiyirdi. Bu
baximdan, Mahkema Secki Macallasinin 114.5-ci maddasinde qgeyd edilen vaziyyatin
ganunsuzluglarin “qalib” namizadin lehina edildiyi vaziyyatin tam aksi oldugunu geyd edir
(yuxarida geyd edilmis Nemat Sliyev, §§ 9-18, 64, 67 va 74). Bununla bels, Mahkama
musahide edir ki, Secki Macallasinin 114.5-ci maddasinin acgig-aydin telablerina
baxmayaraq, seckilorin lagv edilmasi gararinin gabul edilmasi aninda na MSK, na ds onun
gorarindan apellyasiya sikayatloerine baxan daxili mahkamalar ganunsuzluglarin kimin
lehine edilmasini miayyan etmeya cahd goOstermigdir. Har bir halda, Sumqgayit seher
mahkamasinde aparilan sonraki cinayat icraati ManSK protokollarina edilmis ganunsuz
dayigsikliklarin arizaginin raqiblerinin lehina edildiyini tesbit etmisdir. Nahayat, yuxarida
geyd edildiyi kimi, hamin ganunsuz dayisikliklere baxmayaraq, eriza¢i yena da an ¢gox sas
toplamig namizad olaraq qalirdi ve daxili mahkemalardan heg biri arizeginin s6zigedan
ganunsuzluglar Ggliin masuliyyat dasidigini irali sirmamisdir. Bela olan halda, arizaginin
dairasinda secki naticalerinin lagv edilmasi, bununla da, onun parlament kirsusundan
mahrum edilmasi garari heam muvafiq asaslara malik deyil, ham da Secki Macallasinin
114.5-ci maddasina ziddir. ©n azi, hamin talabin nazara alinmamasi ve bunun Ugun heg
bir sababin gatiriimemasi secki naticalerinin lagv edilmasi qararinin 6zbasinaligini
artirmisdir.

52. Nahayat, Mahkama qeyd edir ki, arizaginin daxili mahkamalera sikayatlerinda
dafalerle yuxaridaki magamlari nazere gatdirmasina baxmayaraq, mahkemalar hamin
masalelarin  adekvat halline calismamis ve sadece olarag MSK-nin dalillerini
tokrarlamiglar. Onlar qanunsuz dayigikliklor edilmis ManSK protokollarinin  haqiqi
ndsxalaerinden ibarat olan asas dalillari arasdirmaqgdan imtina etmis ve MSK qgerarinin
secki ganununa riayat etmasini subut eda bilmamiglar. Belslikla, arizaginin secki ilo bagl
sikayatlarinin hall edilmasi terzi semarali deyildir.

53. Dovlat organlarinin hamin masalaya qeyri-adekvat munasibati, ixtiyarinda olan
bir ne¢a secki protokollarina dayisiklik edilmasi ile vezifelarinden sui-istifade edan iki asadi



vazifali resmilerin bir alle butin secki dairasinds secki prosesinin sabotaj edilmasi ilo
naticaleanmigdir. Hamin resmilerin amalleri sebabindan, secki naticalerinin 6zbasina lagv
edilmesi ile daxili dovlet organlari seckilorin angellenmasinde onlara 6z komayini va
raziligini goéstarmisdir. Secki organlari terkibinde secki prosesinin butdvliylna edilan bu
etinasizliqg Konvensiyanin 1 sayli Protokolunun 3-cu maddasina uygun deyildir.

54. Yuxarida gosterilenlera asasan, Mehkema bu naticaya galir ki, dovlat organlari
torafinden seckinin naticalarini lagv etmak gararini guya “zeruri eden” ganunsuzluglarin
muallifleri secgkilerin son naticalerina tesir etmek hadaflerine miveffaq ola bilmasaler de,
lagv etma qerari 6zu buna “muiveffaq” olmusdur. Srizaginin dairesinde segki naticalarinin
lagv edilmasi har hansi mivafiq asaslara malik olmamis va daxili ganunvericilikle miayyan
edilmis prosesa acgig-aydin zidd olmusdur (baxin, yuxarida 51-ci paraqraf). Bu qarar
arizagini parlamenta secgilmak faydasindan meahrum edarak, onun secgki haquglarini
pozmus va belslikle, dinyavi seckilor vasitasilo xalgin iradasinin muayyanlasdirilmasini
hadafa alan segki prosesinin butévllylins zidd olmusdur.

55. Muvafiq olaraq, Konvensiyanin 1 sayli Protokolunun 3-ciU maddasi
pozulmusdur.

Il. KONVENSIYANIN 14-cii MADD3SININ iDDIA OLUNAN POZUNTUSU

56. Yuxaridaki gsikayatle birgs, eriza¢i seckide qalib geslmasine baxmayaraq,
muxalifat partiyasinin Uzvu olmasi sababindan, parlamentdaki kursisundan ganunsuz
sokilde mahrum edilmasindan sikayat etmigdir. O, 14-ci maddays istinad etmisdir:

“‘Bu Konvensiyada tesbit olunmus hliquq ve azadliglardan istifada cins, irq, darinin
rongi, dil, din, siyasi va ya diger baxiglar, milli vo ya sosial mansa, milli azliglara
mansubiyyat, amlak vaziyyeti, dogum va ya diger har hansi slamatlerine gbra ayri-
seckilik olmadan temin olunmalidir.”

57. Mahkama qgeyd edir ki, bu sikayst yuxarida geyd edilenlerdan biri ila alagalidir
va bu sababdan, geyri-maqbul elan edilmalidir.

58. Bununla bele, 1 sayli Protokolun 3-cu maddasi ile bagli yuxarida qgeyd edilmig
ganaatler baximindan, Mehkama 14-cli maddanin pozulub-pozulmadiginin yoxlaniimasini
zaruri hesab etmir.

lIl. KONVENSIYANIN 41-ci MADD®SININ TOTBIQI
59. Konvensiyanin 41-ci maddasi qeyd edir:

“‘©ger Mehkama Konvensiyanin va ona dair Protokollarin muddaalarinin
pozuldugunu, lakin Raziiga gelen Ylkssak Tarafin daxili hiququnun yalniz bu
pozuntunun naticelarinin gisman aradan qaldiriimasina imkan verdiyini muayyan
edirse, zaruri halda, zarargaken terefe avazin adalstli ddanilmasini teyin edir.”

A. Zaror
1. Maddi zarar

60. Orizagi onun dairasinda seckinin naticelari lagv edilmadiyi halda, Milli Maclisa
secilacoayi taqdirde parlament Uzvu kimi alacagr maagsin itkisi Ugun 83.185,83 avro telab
etmisdir. O, muvafiq muddatda onun diger gazancinin pensiyada olan migenni ve Ddvlat
yardiminin alicisi ile ayliq yalniz 125 yeni Azaerbaycan manati (AZN) teskil etdiyini geyd
etmisdir (taxminan 120 avro).



61. Hokumat arizaginin talabini mubahisslandirmis va onun digar gazancinin 125 AZN-
dan daha ¢ox oldugunu geyd etmigdir.

62. Mahkama oxsar taleb irali surulen Kovag isindaki tehlilini (66-c1 paraqgraf) takrar
edir:

“Dogrudur, secilaceyi teqdirds arizagi parlament Gzvi kimi maas alacaqdir. Lakin bu
yena do iddia edilan mablagi teyin etmak ucun yetarli deyildir. Bela ki, hamin mableg
(Lykurezos Yunanistana qarsi isdaki kimi (Ne 33554/03, § 64, IHAM 2006-VIII), bu isde
da erize¢i mandatini icra etmakdan mahrum edilmigdir) alde edilen ve segilocayi halda
verilmayan diger mabladle avazlagdiriimalidir. ©rizagi parlament lzvu olacagi teqdirds
alacagi maas hagda melumat vermisdir, lakin temiz itkisinin na oldugunu
bildirmamisdir.”

63. Lykurezos isinde (64-cu paragrafda qeyd edilmis) Mahkeme ise asagidaki kimi
munasibat gostarmigdir:

“‘Mahkama eorizaginin parlament kiursusundan mahrum olmayacagi teqdirds,
mubahisali tadbirin tarixi ile segilaceyi ganunverici organin salahiyyat muddati
arasindaki vaxtda iddia edileon mablagi alacaginin mubahisslandiriimadiyini geyd edir.
Bununla bele, Mahkema qeyd etmisdir ki, eriza¢ci hamin muiddetde faaliyyatsiz
durmamigdir; aksina, o, vezife salahiyyatlerine davam eds bilmis ve muvafig mablagi
almisdir. ©lave olaraq, erizegi sbzigedan mablegin hemin muddstde alacagdi
parlament 6demsalerinden az oldugunu geyd etmamisdir. ...9rizaginin haqiqi itkilarinin
hesablanmasi ve onun beraber esasda deayerlandiriimasi ceahdindaki qeyri-
muayyanlikleri nezare alan Mahkama ona maddi zarera gore 20.000 avro va slava
olaraq tutula bilacek vergilarin mablagini da tayin etmak gararini vermisdir.”

64. Mahkama qeyd edir ki, yuxaridaki islerdan ferqli olaraq, arizae¢i parlament Gzvi kimi
alacagi maas ve muvafig muddat arzinds alda etdiyi diger mablag arasindaki fargler
haqqinda muifassal melumat vermis ve bu malumat onun “temiz itkisinin” hesablanmasi
ucun yetorlidir. Mahkama hesab edir ki, arizegi parlament Gzva olacagr teqdirds,
vazifasinin an azi bir hissasini hayata kegirmis ve gdsterdiyi xidmatlera géra muayyen galir
alde etmis olacaqdir. MlUvafiq olaraq, o, muayyan maddi zarere maruz qalmigdir. Dizdur,
hamin zarer parlament Uzvinin tam xidmat muddasti Gglun aylig maas gisminde texniki
olaraq kamiyyatle Ol¢lle bilmazdi. Bu sababdan, Mahkama arizaginin haqiqi itkilorinin
hesablanmasi ve onun baraber asasda dayarlandiriimasi cahdindaki geyri-muayyanlikleri
nezeare alaraq, ona maddi zarera gore 50.000 avro mableginde kompensasiyanin tayin
olunmasini garara almisdir.

2. Meanovi zerar

65. Orizagi secki haquglarinin pozulmasi sababinden ¢akdiyi aziyyat ve narahatliglar
tcun 100.000 avro tezminat telab etmisdir.

66. HOkumat iddia edilan mabladin esassiz ve haddindan artiq oldugunu bildirmisdir.

67. Mahkema erizaginin maruz qaldigi manavi zerarin yalniz 1 sayh Protokolun 3-cu
maddasinin pozuntusunun musayyan olunmasina osaslanaraq kompensasiya edils
bilmayacayi gerarina galmisdir. Mehkema oadalstli esaslarla, Ustiine gale bilen har hansi
vergi mablagi hesablanmagla, ona meanavi zarere gobra 7.500 avro mablaginds
kompensasiyanin tayin olunmasini gerara almisdir.

B. Xarc vo masraflor



68. Orizaci, hamcinin hiqugi xidmatler Ggun 4.500 avro va pogt xarclari Ugun 300 avro
daxil olmagla, Mehkama gargisindaki xarclara gora 4.800 avro talab etmisdir.

69. Hokumat huaquqi xidmatler mablagininin haddan artiq gox oldugunu va pogt xarcleri
ile bagl iddianin heg bir sanadla tesdiglenmadiyini irali surmusgdur.

70. Mahkamanin presedent-hiququna muvafiq olaraq, xarc ve masraflerin yalniz
hagigatan va zaruri olaraq, hemginin asaslandiriimig hacmda ¢akilmasi gostarildiyi halda,
arizagi onlarin avezinin ddanilmasi hiququna malikdir. Mahkema qeyd edir ki, orizagi
haquqgi ve tercuma xidmatlerine gore xarclari halae ¢ekmasa bela, muqgavile ohdaliyinae
asasan, o, bu xarcleri ¢akmalidir. Muvafiq olaraq, muqaviloysa asasen vakilin va
tercumacginin nazards tutulmus mablaglari 0demayi teleb etmak huquglarina malik
olduglarini nezare alaraq, bu xarcler “haqigaten g¢okilmisdir’. Lakin hazirki isde hayata
kecirilmis huquqi xidmati ve haqigatan tercima olunmus materialin hacmini naezeare alaraq,
Mahkama hesab edir ki, ham hiquqi, heam da tercima xarclarina aid tsleblar hadden
artigdir ve buna gore yalniz gisman tamin oluna biler. Bundan basqa, Mahkama geyd edir
ki, arizagi pogt xarclarina gors telabini har hansi subutla tesdiq etmamis va bu sababden,
hamin xarclers aid har hansi mablag teyin oluna bilmaz.

71. Yuxarida gosterilenlari nezere alaraq, Mehkema Ustlina gala bilen har hansi vergi
mablagi hesablanmagla, Mehkema garsisindaki icraat Uzre xarcleri shate edan 1.600 EUR
mablagi tayin etmayi asasli hesab edir.

C. Faiz doaracaesi
72. Mahkama maqgsademuvafiq hesab edir ki, faiz daracesi uUstinse U¢ faiz slave
edilmali olan, Merkazi Avropa Bankinin taqdim etdiyi derecenin son haddina
asaslanmalidir.
BU SOBOBLOR® GOR9, MOHK®M® YEKDILLIKL®

1. Sikaysti magbul elan edir;

2. Is Uzre Konvensiyanin 1 sayh Protokolunun 3-ci maddasinin pozuldugunu
qerara alir;

3. Sikayatin Konvensiyanin 14-ci maddasi baximindan arasdiriimasinin tsleb
olunmadigini gerara alir,

N

. Qerara alir ki,

(a) Qerarin Konvensiyanin 44-cu maddasinin 2-ci hissasine asasan gati oldugu
glndan U¢ ay miuddatinde Hokumat tarafinden erizagiya hall olunma guninas tatbiq
edilan daraceya uygun olaraqg milli valyuta ile asagidaki mablaglar 6danilmalidir;

(i) maddi zarare gbre Ustlina galina bilan har hansi vergi hesablanmagla, 50.000
EUR (alli min avro);

(i) manavi zarara gora ustlina galina bilan har hansi vergi hesablanmagqla, 7.500
EUR (yeddi min bes yuz avro); va

(i) xerc ve masraflere gora Ustina galina bilan har hansi vergi hesablanmaqla,
1.600 avro (bir min alti yiz avro);

(b) yuxarida qeyd olunan U¢ ay bitdiyi vaxtdan hall olunma glninadek faiz
daracesi yuxaridaki mablag ustina Markazi Avropa Bankinin faiz dovrundaki
teqdim etdiyi deracanin son haddina uygun édanilmalidir;

5. ©dalstli kompensasiya Ugln arizaginin telabinin galan hissasini radd edir.



ingilis dilinds tertib olunub ve Mehkama Reglamentinin 77-ci gaydasinin 2 va 3-cli
bandlerine muvafiq olaraq, qerar barade malumat yazili sakilde 30 sentyabr 2010-cu ilds
gondarilib.

Soren Nilsen Xristos Rozakis
Katib Sadr



