INSAN HUQUQLARI UZRD AVROPA MOHKOMOSI
BIRINCi BOLM®S
ORUCOV AZORBAYCANA QARSI
(Sikayat Ne 4508/06)
QORAR
STRASBURQ
26 iyul 2011-ci il

Bu gorar qoatidir, lakin redakto edilmasi iiciin yenidon baxila bilor. Qarar Konvensiyanmin 44-cii
maddasinin 2-ci bandinda géstarilon hallarda gati olacaq. O, yenidan redakta edils bilar.

Orucov Azarbaycana qarsi is izro,
Insan Hiiquqlar1 iizro Avropa Mohkomosi (Birinci Bolmo) asagidaki torkibdo,
Nina Vajig, Sadr,
Elizabet Steyner,
Xanlar Hacryev,
Qeorge Nikolau,
Mariana Lazarova Trajkovska,
Julia Laffrank,
Linos-Aleksandr Sicilianos, Aakimlor,
vo Soren Nilsen, Bolmo Katibi,
05 iyul 2011-ci ildo qapali sokildoe miizakira edorak, homin giindo bu gorar1 qobul edir:

PROSES

1. «Insan hiiquglarmin vo osas azadliglarin miidafiosi haqqinda» Konvensiyanmn 34-cii maddosino
osason, Azorbaycan Respublikasinin votondasi olan conab Nadir Oruc oglu Orucovun («orizogi»)
Azorbaycana qarsi verdiyi sikayat lizra (Ne 4508/06) is 27 dekabr 2005-ci ildo baslanilmisdir.

2. Orizogini Bakida vokil igloyon conab N.Abdullayev tomsil edib. Azorbaycan Hokumotini
(«Hokumoat») onun solahiyyatli niimayandosi C.Osgorov tomsil edib.

3. Orizagi, xiisuson iddia etdi ki, onun Konvensiyanin 1 sayli Protokolunun 3-cii maddasi ilo tomin
olundugu kimi seckids namizadliyini irali siirmok hiiququ pozulmusdur.

4. Birinci Bélmonin Sadri 09 iyun 2008-ci ilds sikayot barodo Hokumati molumatlandirmaq qgorarina
golib. Homg¢inin gorara alinmigdir ki, sikayotin mahiyyetina onun magbuliyyati ilo eyni vaxtda baxilsin
(Konvensiyanin 29-cu maddasinin 1-ci bandi).

FAKTLAR
I. ISIN HALLARI
5. Orizoagi 1957-ci ildo anadan olmusdur vo Bakida yasayir.
6. Orizaci 06 noyabr 2005-ci il Milli Maclisa seckilords istirak etmok {i¢iin miistoqil namizad kimi
geydo alinmaq miiracioti etmisdir. 19 avqust 2005-ci ildo Bakidaki birmandath segki dairasi olan 21 sayh
Nasimi Birinci Se¢ki Dairasinin Dairs Secki Komissiyasi onu qeyds almisdir.

A. O9rizaci torafindan secki qanunvericiliyinin pozulmasi iddialar:

7. 26 oktyabr 2005-ci ildo Nosimi rayon Polis Idarssinin 19-cu Polis B&lmasi Dairo Secki
Komissiyasina molumat verib ki, orizo¢i namizod oldugu daironin bozi ictimai yerlorindo miioyyon



sohorsalma abadliq islorini (asfalt ¢okmo vo usaqlar iigiin ictimai yerlorin tomiri kimi) maliyyolosdirir. iddia
olunurdu ki, bu, secki ganunvericiliyino zidd olaraq, yerli sakinlorin dostok vo saslorinin sls alinmasi
moqsadils edilir. Bununla bagli, polis ii¢ amokdasinin vo sdziigedon yasayis binalarina cavabdeh olan yerli
monzil-kommunal sahasinin imzaladiglar1 protokol tortib etmisdir. Homin protokolda qeyd edilirdi ki,
“orizogi olavo olunmus sxemdo gostorilmis yasayis binasinin qarsisinda yeni asfalt ¢okmis vo bu fakt
asagidaki imzalarla tosdiq edilmisdir”.

8. Bu dalilin tosdiqi kimi polis bir ne¢o yerli sakinin olyazmalar ilo edilmis boyanatlarin1 togdim
etmisdir. Onlarin hamisi birbasa poliso {invanlanmig vo qonsulugda aparilmig islor iiclin orizogiyo
minnatdarliq ifado etmisdir. Boyanatlarin bozilori 26 oktyabr 2005-ci il tarixli oldugu halda, digorlori 27
oktyabr 2005-ci il tarixi oks etdirmigdir.

9. Xiisuson, I.K. torofindon 26 oktyabr 2005-ci il tarixdo edilmis vo 19-cu Polis Bolmosina
iinvanlanmis boyanat asagidakilar1 qeyd edirdi:

“Mon asagida gostorilon linvanda 1989-cu ildon yasayiram. Bu miiddotdo binanin hoyatindo
hor hansi barpa islori aparilmayib. Lakin son ayda hoyotdo bir ¢ox barpa islori aparilib ... [konkret
abadliq islori tosvir edilir].

Yuxarida gostorilon iglor bizim hérmatli gonsumuz ... Nadir Orucov torafindon togkil edilmis
vo aparilmigdir. O, biitiin qonsularin hor bir problemini boliisdiirmoys vo yardimsi olmaga hazir olan
soxsdir. Biz bu insana galocok seckilords yalniz golobs arzu edirik.”

10. 27 oktyabr 2005-ci il tarixdo edilmis vo 19-cu Polis Bélmosine linvanlanmig Q.N.-nin bayanati
asagidakilar1 oks etdirir:

“Mon verilon suallara cavab olaraq bildirirom ki, seckido namizad olan Nadir Oruc oglu
Orucov seckiqabagi dovrdo bizim hoyotimizdo koniillii olaraq barpa islori aparmisdir. O, binalarin
qarsisinda tozo asfalt ¢okdirmisdir. Mon bu boyanati 6ziim yazdim vo imzamin diizgiinliiyiinii tosdiq
edirom.”

11. 27 oktyabr 2005-ci il tarixde edilmis vo 19-cu Polis B6lmasino iinvanlanmis S.A.-nin bayanati
asagidakilar1 oks etdirir:

“Molumat {i¢iin bildirirom ki, se¢kido namizod olan Nadir Oruc oglu Orucov binalarin
qarsisinda tozo asfalt ¢okdirmisdir. O, yaxsi insandir. Mon bu bayanati 6ziim yazdim vo imzamin
diizglinliiyiinii tosdiq edirom.”

12. Basqa boyanatlar da oxsar mozmunlu idi.

B. 9rizacinin namizadliyinin Iagvi ii¢iin secki orqanlarimin gorari

13. Orizaginin sonradan aldig1 vo Mohkomoyo toqdim etdiyi Dairo Secki Komissiyasinin 28 oktyabr
2005-ci ilds kegirilmis iclas protokollarindan ¢ixarislara goro, Komissiya asagidaki qorari qobul edir:

“1. Segcicilorin saslorini nazore almaq ...

2. Homun boyanatlar vo toqdim edilmis digor sonadlor asasinda Milli Maclisa seckilorda
namizod olan Nadir Oruc oglu Orucov torofindon Secki Macollosinin 88.4.4 vo 88.4.5-ci
maddolorinin pozuldugunu tosdiq emok.

3. Secki Macallasinin 113.2.3-cii maddesine uygun olaraq va Secki Macallasinin 88.4.4 va
88.4.5-ci maddolorinin pozuldugunu nozors alaraq, Milli Macliso seckilordo namizod olan Nadir
Oruc oglu Orucovun namizadliyinin lagvi ti¢lin Apellyasiya Mohkomasino miiraciot etmak.”

14. Hokumotin togdim etdiyi kimi  Dairo Secki Komissiyasinin yuxaridaki iclasinin  homin
protokolunun tam surati gostorir ki, bu iclas 29 oktyabr 2005-ci ilds olub.



15. 28 oktyabr 2005-ci il tarixli moktubla Dairo Secki Komissiyast logvetma tolobini Apellyasiya
Mbohkomasino togdim edib. Tolobdo, inter alia, gostarilib:

“Namizod Nadir Oruc oglu Orucov Secki Macollosinin 88-ci maddosinin toloblorini vo
bununla da, digor namizadlorin hiiquqglarint pozmusdur. Onun ganunsuz horakatlori ilo bagli Dairs
Secki Komissiyasina davamli sifahi molumatlar verilmisdir. Nohayot, votondaslar Nosimi rayon Polis
Idarasinin 19-cu Polis Bélmosina miiraciot etmis vo onun qanunsuz harokatlorine son qoymag: talob
etmislor. ... Siibut olunub ki, o, Secki Macollosinin 88.4.4 vo 88.4.5-ci maddolorino zidd olaraq
soslorin alinmasi moagsadilo miioyyon barpa islori aparmisdir. ...”

16. Orizagiya gora, 0, Daira Secki Komissiyasinin talobi haqqinda vaxtinda molumat almayib.
C. O9rizac¢inin namizadliyinin l1ogvina dair maohkamo prosesi

17. Apellyasiya Mohkomosi iso sonbo giinii olan ertosi giin - 29 oktyabr 2005-ci ildo saat 11-do
baxib.

18. Mohkoms iclasinin protokoluna goéro, mohkomo Dairo Secki Komissiyasinin toqdim etdiyi
sonadlori aragdirib vo bir neg¢o sahidi dinloyib. Xiisuson, iki polis omokdasi, F.Zamanov vo R.Somadov ifado
veriblor ki, sozligedon “binalarin sakinlorine” goro, orizogi 6z dairasinds icazosiz sohorsalma abadliq islori
aparmigdir.

19. Mohkomo, homginin alt1 yerli sakini dinloyib. Gériiniir ki, onlardan ii¢ii (Q.N., R.I. vo V.Q.)
qabaqcadan olyazma boyanatlarini poliso vermiglor. Bu ii¢ sahid mohkomays deyiblor ki, orizogini soxson
tanimir vo barpa islorinin kim torofindon aparildigini bilmirlor, 26 oktyabr 2005-ci ildo polis amokdasi
F.Zamanov onlarin har birins fordi olaraq kiigods yaxinlagsmis, onlarla danigmaga baslamis vo barpa iglorinin
orizogi torofindon aparildiginmi bildirmisdir. Daha sonra polis omokdast F.Zamanov comiyyetin adindan
gostordiyi soylor tigiin arizogiya “togokkiir moktubu” yazmagi onlardan xahis etmigdir. Sahidlor bildirmiglor
ki, onlar bu bayanatlarinin orizogiys qarsi istifads olunacagini bilmomislor.

20. Qalan ii¢ yerli sakindon biri gosterib ki, o, evinin yaxinliginda barpa iglorinin kim torafinden
aparildigini bilmomis vo digor iki sahid borpa islorinin yerli sakinlorin 6zlori torafindon 6z xorclori hesabina
aparildigini bildirmislor.

21. Bir sohifo yarimdan ibarot olan 29 oktyabr 2005-ci il tarixli qgotnamosi ilo Apellyasiya
Mbohkomasi yuxaridaki sahid ifadslorini belo timumilogdirmisdir:

“... sahidlor F.Zamanov va R.Somadov tasdiq edibler ki, sdzligedon linvanda barpa islori Milli
Moaclisa seckilordo namizod N.Orucovun gostarisi vo komokliyi ilo aparilmisdir. Bu hal, homginin
mohkomo iclasinda sahidlorin [R.I. vo Q.N.] ifadolari ilo tosdiq edilib. ...

Sahidlor [V.Q. vo M.M.] mohkoms iclasinda dindirilorkon gdstoriblor ki, onlar kimin yeni
asfalt ¢okdiyini vo barpa islorini apardigini bilmoyiblor, sahidlor [Q.H. vo Q.V.] iso bu islorin yerli
sakinlorin 6zlori torafindon edildiyini bildiriblor.”

22. Mohkoma birbasa gonasto golib ki, “secicilorin tizorinds galib golmok™ mogsadilo orizagi ictimai
yerlordo borpa islorini aparmagla vo “soslorino cavab olaraq segiciloro kdmok gostoracoyini vod etmokls”
Secki Macallasinin 88.4-cii maddasi ilo qadagan olunmus sokilds secicilorin rayino tosir gostormaya
caligmisdir. Buna goro, mohkoma arizoginin geydiyyatini logv etmoyi qorara almisdir.

23. 31 oktyabr 2005-ci ildo orizogi ona qarst ifado vermis yerli sakinlorin adlarimi Gyronmoyo
caligmisdir. Molum olmusdur ki, ona qars1 poliso sikayat veron iki nofor (S.A. vo T.T.) aslindo bu dairado
yasamirlar va yazili bayanatlarinda saxta linvandan istifads ediblor.

24. Digor ii¢ sahid (I.K., Q.N. vo V.Q.) polisa etdiklori yazili boyanatlarindan imtina edon notariat
qaydada tosdiq edilmis orizolori Ali Mohkomayo gdondorarok iddia etmislor ki, oslinds onlardan he¢ biri
barpa islorinin orizogi torafindon aparilib-aparilmadigini bilmomis vo polisin onlardan orizagiys qarsi istifado
edocayindon xabarsiz olaraq bu boyanatlari etmok iiclin hor hansi tozyiqo moruz qalmamislar.

25. Orizogi Ali Mohkomoyo kassasiya sikayoti verorok bildirmisdir ki, ona gars1 istifado edilmis
siibutlar saxta olmus, Apellyasiya Mohkomaosi siibutlar1 aragdirarkon agiq sohvlor etmis vo 6z gotnamasini



siibut edilmomis iddialarla ssaslandirmis vo buna gora, onun geydiyyati qanunsuz logv olunmusdur. O,
homginin kassasiya sikayatino yuxaridaki arizalori slave etmigdir.

26. 03 noyabr 2005-ci ildo Ali Mohkomo orizoginin sikayotini rodd etmis vo Apellyasiya
Mohkomasinin 29 oktyabr 2005-ci il tarixli gotnamosini qiivvado saxlamisdir. O, orizosiyo garst istifado
olunmus ilkin siibutun etibarliligin1 siibho altina alan yeni siibutlar1 (orizogiyo aid ovvoalki ittthamlardan
imtina edon sahid ifadalori daxil olmaqla) qabul etmokdon imtina etmisdir; mohkomo geyd edib ki, bu isin
faktiki hallar1 asagi mohkomo torofindon diizgiin miioyyon olunmus vo Ali Mohkomo yalmiz hiiquqi
masalalors baxa bilor. Bundan bagqa, Ali Mahkama qeyd edib ki, asag1 mohkomo maddi hiiquq normalarini
diizglin totbiq etmis vo prosessual ganunvericiliyin toloblorini pozmamisdir.

MUVAFIQ DAXILI QANUNVERICILIK
A. Secki Macallasi

27.2003-cii il tarixli Segki Macollosinin 88.4-cli maddosi asagidakilar1 nozords tutur:
“88.4. Seckigabagi tosviqatda bilavasito, yaxud dolayisi ilo istirak edon namizadlorin ...
secicilori asagidaki tisullarla olo almasi gadagandir:

88.4.1. toskilati islorin yerino yetirilmosi mogsadi istisna olmagqla, seciciloro pul vosaiti,
hadiyyalor va digor qiymaotli materiallar vermok (dds nisanlari, yapisqanl nisanlar, plakatlar vo nominal
doyoro malik olan digor togvigat materiallari istisna edilmoklo);

88.4.2. gostarilon toskilati isi yerino yetiron segicilori sosvermonin noticosindon asili olaraq
miikafatlandirmaq vo ya belo miikafatlandirmani vod etmok;

88.4.3. mallarin glizostli satisin1 kegirmok, hor hansi mali (¢ap materiallar1 istisna olmagla)
pulsuz vermok;

88.4.4. ovozsiz vo ya giizostli sortlorlo xidmotlor gostormok;

88.4.5. seckigabagi tosviqat zamami seciciloro gqiymotli kagizlar, habelo maddi sorvotlor, pul
vasaiti verilocoyini vad etmok yolu ils, habelo qanunvericiliyo zidd olan digor osaslarla xidmotlor
gostorilmosi ilo tosir etmok.”

28. Secki Maocollasinin 113.1 vo 113.2.3-cii maddslorino osason miivafiq secki komissiyasi homin
Macallonin 88.4-cii maddasi il qadagan olunmus harakatlors yol veran namizadin geydiyyatinin logvi tolabi
ilo mohkomaoya miiraciot edo bilor.

29. Secki komissiyalarinin qorarlarina dair sikayotlora (Secki Macollosi daha qisa miiddot tolob
etmirso) lic giin miiddotindo mohkomodo baxilmalidir. Mohkomo gorarindan sikayot vermok {i¢iin miiddot do
ti¢ glindiir (112.11-ci maddo).

B. Miilki Prosessual Macallo

30. Miilki Prosessual Macallonin 25-ci fosli segki hiiquglarinin (ve ya referendumda istirak etmok
hiiququnun) miidafissino dair sikayotloro baxilma gaydalarini miisyyon edir. 290-c1 maddoys osason, belo
sikayotlor Secki Macallosi ilo miioyyon edilmis qaydada birbasa apellyasiya mohkomolorine toqdim
olunmalidir.

31. Secki (referendumda istirak) hiiquqglarinin miidafiesino dair islor iizro daxil olmus orizolors
mohkomo torofindon 3 giin miiddotinds (segkilor giinii vo homin giindon sonra daxil olmus orizolors iso -
dorhal) baxilir (291.1-ci madds). Mohkoma torafindon orizoys orizoginin, miivafiq secki komissiyasinin vo
ya digor maraqli soxslorin istiraki ilo baxilir. Mohkomo iclasinin vaxti vo yeri hagqinda lazimi gaydada



xobordar edilmis gostorilon soxslorin mohkomays golmomasi iso baxilmasina vo onun hall edilmasins mane
olmur (291.2-ci maddo).

32. Mohkomonin qorarindan yuxari instansiya mohkomaosino (kassasiya mohkomosino) 3 giin
miiddotindo bu Macollo ilo miioyyon edilmis gqaydada sikayot verilo bilor. Bu sikayato 3 giin miiddotindo
(secki giinli vo homin giindon sonra daxil olmus arizolors iso - dorhal) baxilir vo mohkomaonin gobul etdiyi
qorar gatidir (292-ci maddo).

HUQUQI MOSOLOLOR

I KONVENSIYANIN 1 SAYLI PROTOKOLUNUN 3-cii MADDOSININ iDDiA
OLUNAN POZUNTUSU

33. Oriza¢i Konvensiyanin 1 sayli Protokolunun 3-cii maddoesine vo 13-cii maddosino istinadon
sikayot edib ki, parlament sec¢kilorindo namizad kimi geydiyyat: qganunsuz logv olunub. Mohkomo hesab edir
ki, bu sikayat asagidakilar1 nozordo tutan 1 sayli Protokolun 3-cii maddosi baximindan arasdirila bilor:

“Raziliga golon Yiiksok Toroflor ganunverici hakimiyyot organini sec¢orkon xalqin 6z
iradosini sorbast ifado eds bilocok soraitdos, aglabatan dovrilikls, gizli sosverms yolu ilo azad seckilor
kecirmoyi 6hdslorino gétiiriirlor.”

A. Sikayatin maqbuliyyati

34. Mohkomo qeyd edir ki, bu sikayst Konvensiyanin 35-ci maddosinin 3 “a” yarimbondinin
monasinda aciq-askar osassiz deyildir. Mohkoma daha sonra geyd edir ki, o, hor hans1 digar osaslarla qeyri-
mogbul deyildir. Buna gors, o, magbul elan edilmalidir.

B. Isin mahiyyoti
1. Toraflorin dalillari

35. Hokumat bildirib ki, Secki Maocollasinin 88.4-cii maddosinin mogsadi biitiin namizadlor tigiin
borabor vo odalotli kampaniya soraitini tomin etmokdir. Secicilorin saslorinin qanunsuz alinmasinin miixtolif
geyri-qanuni formalar1 ilo mosgul olan soxslorin namizadliyinin logvi sec¢kilordo xalqin 6z fikrini sorbost
ifado etmasinin qorunmasina dair ganuni maqsads yonalir.

36. Hokumaot bildirib ki, orizogi pulsuz xidmaotlor togdim etmoklo vo secicilors osyalar vo pul toklif
etmaoklo, onlarin se¢iming tozyiq etmoyo calisdigi li¢lin namizadliyi logv edilmisdir. Hokumaoto gora, bir ne¢o
sakin Nosimi rayon Polis Idarosino miiraciot edorok, “secki kampaniyas1 miiddetindo orizogi torofindon
qanunun pozulmasindan sikayot etmis”, bu sikayotlor osasinda polis “aragdirmalar aparmis” vo miioyyon
edib ki, arizacgi yerli secicilorin sosloring tozyiq etmok mogsadilo hagigoton yeni asfalt ¢okib vo usaglar vo
bdyiikler liglin nazordos tutulmus yerlori tomir edib.

37. Hokumot iddia edib ki, daxili mohkomalor igo odalotli baxmis vo onlarin gorarlar1 asasli olmaqla
arizagi torafindon Secki Macallasinin 88.4-cli maddesing zidd olaraq pulsuz xidmatlor gdstordiyini tosdiq
edon miivafiq sahid ifadolorino osaslanmigdir. Daha sonra Hokumot iddia edib ki, Dairo Secki
Komissiyasinin tolobini aldiqdan sonra ertosi giin iclas kecirmok barads Apellyasiya Mahkomasinin qorari
ganuna osaslanib. Bu ganun tolob edir ki, segkiya aid isloro ii¢ giin miiddotindo baxilmalidir. Buna gors,
orizoginin iddialarina zidd olaraq, dorhal kegirilmis mohkomao baxist onun hiiquqglarini pozmayib.

38. Orizogi bildirib ki, o, soziigedon sohorsalma abadliq islorini gérmoyib vo onda olan molumata
gora, bu islor aslinds iki diger hakimiyyatydnlii namizad torafindon aparilib. Onlardan biri sonradan seckido
qalib golib. Orizogi iddia edib ki, onun namizadliyinin logvi barodo gorar gqanunsuz olmus vo osassiz,
natamam, etibarsiz, gobuledilmoz vo hotta saxta siibutlara asaslanib. O geyd edib ki, ondan poliso sikayot
vermoasi iddia olunan ii¢ sahid ilkin boayanatlarini tozyiq altinda etmis vo mohkomo arasdirmalar1 zamani 6z
movqelarini doyigmislar.

39. O, daha sonra iddia edib ki, geydiyyatinin logvino aid proses zamani daxili mohkomalor
qarsisinda movqgeyini laziminca miidafio etmok imkanindan mohrum edilib. Apellyasiya Mohkomasi Daira
Secki Komissiyasindan tolobi aldigdan bir giin sonra hoftosonu istirahot giiniinds iclas kec¢irmisdir. Noticodo,



orizogi 6z miidafiosini hazirlamaq vo ona qars1 toqdim olunmus miibahisali siibutun métaborliliyini ifsa edon
molumati toplamaq imkanindan mohrum edilib. Mosoalon, o, iddia olunan sahidlor torofindon toqdim
olunmus yasayis lnvanlarinin diizglinlilyli barodo miivafiq monzil-kommunal orqganindan molumat ala
bilmomisdir, ona gors ki, bu orqanlar sonbo giinlori ¢aligmir. Sonradan arizogi bu molumatlart topladigda vo
kassasiya sikayati ilo togdim etdikds, Ali Mohkomo onun togdim etdiyi yeni siibutu nozors almaqdan imtina
edorok yanlis olaraq faktiki hallart miioyyon etmoya solahiyyatsiz oldugunu bildirmisdir.

2. Mbhkamoanin giymatlondirmasi

40. 1 sayli Protokolun 3-cii maddesi sas vermok vo namizadliyini irali siirmok hiiquqlart daxil
olmagqla fordi hiiquglara tominat verir. Lakin ohomiyyatli olsa belo, bu hiiquglar miitloq deyildir. 3-ci
maddonin onlart agiq ifadslorlo miioyyon etmodon tanimasini nazors alaraq, burada «nezords tutulmusg
mohdudiyyatloro» yer vardir vo Toraf Dovlotlor secgkilorin bu sahasindo genis miilahizo hoddino malikdirlor.
Oz daxili hiiquqi sistemlorindo onlar prinsipco 3-cii maddoys osason gadagan edilmayon sos vermok va
namizadliyini iroli siirmok hiiquglarini miioyyon sortlordon asili edo bilorlor (baxin, Matyo-Mohin va
Klerfayt Belgikaya qarst, 02 mart 1987-ci il, §§ 51-52; Metyo Birlasmis Kralliga qarsi (BP), Ne 24833/94, §
63, IHAM 1999-1; va Labita Italiyaya garsi (BP), Ne 26772/95 § 201, IHAM 2000-1V).

41. Torof Dovlotlor sos vermok vo namizadliyini irsli siirmek hiiququna miioyyan sortlorin
goyulmasinda genis miilahizo hoddino malik olsalar belo, sonda 1 sayli Protokolun 3-cii maddosina riayot
olunub-olunmadigini miioyyon etmok Mohkomaoys aiddir; Mohkoma digor masalalorls yanasi omin olmalidir
ki, secki prosesinin gedisindo fordi hiiquglarin hoyata kegcirildiyi sortlor sozligedon hiiquglar1 onlarin
mahiyyating zoror vurdugu qoader azaltmir vo 6z somarsliliyindon mahrum etmir; onlar qanuni mogsadlo
qgoyulub; va istifads olunmus vasitolor gqeyri-miitonasib vo ya qanunsuz deyil (baxin, yuxarida geyd olunmus
Matyo-Mohin va Klerfayt Belcikaya qarst, § 52 vo Qitonas va digarlori Yunanistana garsi, 01 iyul 1997-ci
il, § 39, Qarar va Qorardadlarin Hesabati, 1997-1V vo Yumak va Sadak Tiirkiyaya garsi (BP), no. 10226/03,
§ 109 (iii), 08 iyul 2008-ci il).

42. Bundan basqa, insan hiiquqlarinin miidafiosi aloti olan Konvensiyanin maqsadi onun
miiddealariin els torzda tofsir va totbiq olunmasini taleb edir ki, onlarin sartlorini nazari vo ya xoyali deyil,
praktiki vo somorali etsin (baxin, digor monbolorlo yanasi, Tiirkiyanin Birlagmis Kommunist Partiyasi va
digorlori Tiirkiyaya qarsi, 30 yanvar 1998-ci il, § 33, Hesabatlar, 1998-1; Cassanu va digarlori Fransaya
garst (BP), Ne 25088/94, 28331/95 vo 28443/95, § 100, IHAM 1999-111; vo Liikurezos Yunanistana garst, Ne
33554/03, § 56, IHAM 2006-VIII). Podkolzina Latviyaya qarsi isda Mohkomo qeyd edib ki, 1 saylh
Protokolun 3-cii maddasi ilo tomin olunmus vo hogigoton demokratik rejim konsepsiyasinin torkib hissosi
olan seckido namizadliyini irali siirmok hiiququ, ogor soxs istonilon anda ondan mohrum edilorso, yalniz
xoyali olar. Notico etibarilo, abstrakt sokildo secilmok sortlorinin miioyyon olunmasinda Dovlotlorin genis
miilahizayo malik olmalar1 hoqigat olsa belo, hiiquqlarin someroli olmasina dair prinsip tolob edir ki,
secilmok prosesi qanunsuz qorarlarin garsisim almaq U¢iin kifayotedici tominatlar1 oks etdirir (baxin,
Podkolzina Latviyaya qarsi, Ne 46726/99, § 35, IHAM 2002-1I). Seckido namizadliyini irali siirmoys aid
sortlorlo bagl ilkin olarag geyd olunanlara baxmayaraq, qanunsuzlugun garsisinin alinmasini tolob edon
prinsip fordi segki hiiquglarmin somorsliliyine toxunuldugu diger voziyyatlora do eynilo aiddir (baxin,
mutatis mutandis, Kova¢ Ukraynaya qarsi, Ne 39424/02, § 55, IHAM 2008-...; Nemat Bliyev Azarbaycana
qarsi, no. 18705/06, § 72, 08 aprel 2010-cu il; vo Petkov va digarlori Bolgaristana garsi, no. 77568/01,
178/02 va 505/02, § 61, IHAM 2009-..., sonraki istinadlarla).

43. Mohkomo hesab edir ki, hazirki isdo orizaginin namizadliyi adalotsiz vo ganunsuz vasitolorls
se¢ici dostoyini almaga calisan soxslorin namizodliyinin logvinin miimkiinliiylinli nozords tutan Secki
Macallasinin 88.4 va 113-cii maddalorine uygun olaraq logv edilmisdir. 1 sayli Protokolun 3-cti maddesinin
tomin etdiyi hiiquglarin hoyata kegirilmosino mohdudiyyatlori osaslandira bilon “qanuni mogsadlorin™
siyahisini oks etdirmadiyini vo Konvensiyanin 8-11-ci maddslorinds gdstarilonlars istinad etmadiyini nazara
alaraq, Torof Dovlotlor bu maddslords oks olunmayan mogsadlors asaslanmaqda o sortlo sorbastdirlor ki, bu,
qanunun aliliyi prinsipine vo Konvensiyanin iimumi mogsadlorine uygun olsun (baxin, masalen, Zdanoka
Latviyaya garst (BP), no. 58278/00, § 115, IHAM 2006-1V). Mohkomo Hokumatin o dalilini gebul edir ki,
Secki Macallasinin yuxarida geyd olunan maddslorinds gdstorilmis miiddoalar secki kampaniyasinda biitiin
namizadlora barabar vo odalatli soraitin tomin edilmasi vo seckido xalqin fikrinin sarbast ifads olunmasi kimi
qanuni maqgsad dasiyir.



44. Bu baximdan, dovlot organlarinin gorarlarinda qanunsuzlugun vo ya miitonasibliyin
catismazliginin olub-olmamasini aragdirmaq qalir.

45. Mohkomo xatirladir ki, onun daxili ganunvericiliyo riayot edilib-edilmomaosinin yoxlanilmasi
solahiyyoti mohduddur vo siibutlarin giymotlondirilmasinds vo ya gqanunun tofsirindo daxili mohkomalori
ovoz etmok onun vozifosi deyildir. Buna baxmayaraq, miidaxilonin 1 sayli Protokolun 3-cii maddosinin
toloblorina uygunlugunun yoxlanilmasi iiciin Mohkoms miivafiq daxili proseslori vo qorarlar1 diqqotlo
arasdirmalidir ki, arizogiyo qanunsuzluga garsi kifayotedici tominatlarin verilib-verilmomosini vo miivafiq
qorarlarin kifayot qodor osaslandirilib-oesaslandirilmamasini miioyyon etsin (baxin, mutatis mutandis,
Melnicenko Ukraynaya qarsi, no. 17707/02, § 60, IHAM 2004-X).

46. Bununla bagli, Mohkoma qeyd edir ki, namizadin adalstsiz vo ya qanunsuz kampaniya metodlari
ilo mosgul olmasinin miioyyonlogdirilmosi homin namizod {i¢iin ciddi noticoloro sobob ola vo onun
namizadliyi logv edilo bilor (baxin, 42-ci paraqraf). Mohkoms hesab edir ki, namizadliklorin ganunsuz
logvinin qarsisinin alinmasi iigiin miivafiq daxili prosedurlar namizadlori secki pozuntularinin sui-istifadsli
vo osassiz iddialarindan qoruyan kifayotedici tominatlar1 nozordo tutmali vo logvetmo barado gorarlar belo
pozuntularin osasli, miivafiq vo kifayotedici slibutuna osaslanmalidir.

47. Hazirki igdo orizoginin namizadliyinin lagvi barade qorar daironin bazi hissalorinds tozo asfalt
¢okmok va usaqlar va yaslilar liciin nozords tutulmus yerlori tomir etmoklo dostoyin alinmasi mogsadilo onun
torofindon segicilora pulsuz xidmatlorin gostorilmasi qonastino asaslanmisdir. Bu gonasto golmok {igiin
istifado olunmus yegano siibut sahonin bir nego sakininin qisa yazili boyanatlar1 vo iki polis omokdasinin
sifahi molumatlar1 idi. Hor hansi basqa siibut mévcud deyil. Lakin Mohkomonin fikrinco, ictimai yerlordo,
comiyyatin gozii qarsisinda vo segicilorin soslorinin “alinmasi” mogsadilo genis sohorsalma abadliq islorinin
aparilmasi, maliyyalosdirilmosi vo goriilmasi on azi bazi asagidaki giiclii maddi siibutlar mévcud olmadan
ola bilmaz: islorlo bagli arizoginin hoyata kegirdiyi maliyya omaliyyatlarinin siibutu, orizagi ilo tikinti girkoti
va ya tikinti ilo mosgul soxslor arasindaki miiqavilolor, bu is¢ilorin orizagi ilo slagolorini gostoron bayanatlar,
orizoginin vo ya onun adamlarinin tikintido olmasinit vo ya goriilocok islor barado gostorislor vermosini
birbasa goron soxslorin ifadslori, iglorin orizagi torafindon goriildiiyli barads segicilori malumatlandiran vo
onlardan orizogiys sos verilmosini xahis edon séhbotin orizogi vo ya onun adamlari torofindon aparilmasini
birbasa esidon sahidlorin ifadslori vo s.

48. Mohkomo bununla bagli geyd edir ki, orizoginin iddia olunan sohvlori barado birbasa maddi siibut
ovozing daxili orqanlarin gonaastlori iki polis amokdasinin vo bir nego soxsin ¢ox qisa bayanatlarindan ibarot
daha ¢ox sothi siibutlara osaslanib. Bundan basqa, hor bir halda asagida gostorilmis sobablors géro Mohkomo
hesab edir ki, hatta mdvcud siibutlar ciddi ¢atigsmazliglarsiz deyil vo bunula bagli orizoginin etirazlarina
baxmayaraq, secki pozuntularinda onun mosuliyyatli hesab olunmasi haqqinda proses ona qanunsuzluga
qarst kifayatedici tominatlar1 toqdim etmomisdir.

49. 11k ndvbado, Mohkomo qgeyd edir ki, iddia olunan pozuntulara aid biitiin siibutlar polisin birbasa
istiraki ilo togdim edilib. Segki masololorine miidaxilo etmok {izra polisin bels togabbiisii 6zii-6zliiyiinds ¢ox
geyri-adidir. Mohkomo orizoginin ona qarst “‘sakinlorin™ boyanatlarinin secki komissiyasina deyil, poliso
iinvanlanmas1 va ustalik onlarin sonradan istifade olundugu mogsado uygun golmayan vo buna zidd olan
torzdo olmasi vo sikayotdon daha ¢ox tosokkiir torzindo yazilmasi barado siibholorini asasl sayir. Homginin,
qeyri-adidir ki, orizogini §oxson tanimayan, lakin buna baxmayaraq, comiyyetin xeyrino iddia olunan
xeyriyyacilik foaliyyoti {i¢iin ona minnotdarligini bildirmok niyyatindo olan istonilon soxs 0z istoyi ilo
orizogiyo miinasibotini poliso iinvaladigi moktubda bildirsin vo istolik giiya bir ne¢o soxs bunu bir-
birlorindon miistoqil sokildo eyni giinds etsin.

50. Bundan basqa, Mohkomo qeyd edir ki, namizadliyin logvino dair sonraki prosesdo bu
“sakinlordon” heg¢ biri poliso yazili boyanatlarina uygun ifadoslor vermomisglor. Xiisuson, mohkomaolorin
dinlodiklori alt1 sakinden ii¢ nofor gdstorib ki, onlar qabagcadan homin barpa islorinin kim torofinden
aparildigindan xoborsiz idilor. Orizagi ilo bagl boyanatlar1 niys etdiklorino goldikds, onlar bildiriblor ki,
bunu F.Zamanov adli polis amokdasinin tolabi ilo ediblor, orizoginin sdziigedon islorlo slagoli oldugunu
homin polis amokdasindan esidiblor vo sonradan bu boyanatlardan orizogiyo qarsi istifado edilocoyini
bilmayiblar (baxin, 19-cu paraqraf). Digar {i¢ sakin bildiriblor ki, onlar hamin islords ariza¢inin rolu barads
xoboarsiz olublar. Onlardan ikisi bu islorin hotta sakinlorin 6zlori torofindon 6z hesablarina aparildigini
bildirib (baxin, 20-ci paraqraf). Digor torafdon, Apellyasiya Mohkomasinde arasdirmadan sonra sakinlorden
iicli poliso yazdiglar1 boyanatdan imtina edon notariat qaydada tosdiq edilmis orizolor verorok, ilkin
bayanatlar1 etmok {igiin polis torafinden aldadiglarini izah ediblar (baxin, 24-cii paraqraf).



51. Homginin, polisa yazili boyanat vermis vo sozligedon sahonin “sakinlori” oldugunu iddia eden
digor iki soxs he¢ bir morholodo mohkomolor torofindon dinlonilmoyib. Orizagi torofindon toplanilmis
informasiyadan proses zamani balli oldugu kimi bu iki soxs homin sahonin sakini olmamis vo onlarin
soxsiyyatini vo ya yasayis yerlorini basqa ciir tapmaq olmur.

52. Nohayat, Mohkomo qgeyd edir ki, mohkomo prosesinin gedisinds iki sahid, yoni polis omokdaslar
F.Zamanov vo R.Somodov arizogini sdziigedon barpa islorini etmosi iddia olunan soxs kimi tantyiblar. Lakin
onlarin boayanatlar1 daha ¢ox sayio kimi goriiniir, ona gors ki, polis omokdaslar1 masaloys dair hor hansi ilkin
molumat aldiglarin1 iddia etmomis vo bildirmislor ki, bu molumati tanimadiqlart miisyyan yerli sakinlorden
“esidiblor”. Mahiyyotco ayriligda gotiiriilon vo digor siibutlara birlosmoyon polis amokdaslarinin ifadoslori
sadoco olaraq sayiodon bagga bir sey olmayan kimi goriiniir; belo olan halda, Mohkomo omindir ki, bu
ifadolor daxili mohkomalor torafindon har hansi doracods arasdirilmamisdir.

53. Buna goro goriiniir ki, iki polis omokdasi istisna olmaqla, mohkoma prosesi zamani heg bir sahid
orizogiya qarst ifado vermomisdir. Yuxaridakilar1 nozoro alaraq, Mohkomo togdim olunmus siibutlarin osl
mahiyyatinin xeyli siibhali xarakterli olduguna vo iddia olunan pozuntular barads asasli va etibarli siibutun
olmamasina dair arizocinin iddialarini ciddi hesab edir.

54. Lakin orizoginin etirazlarinin ciddiliyino baxmayaraq, no se¢ki komissiyasi, no do daxili
mohkomaolar onlar1 hartorafli arasdiriblar.

55. Xiisuson goriiniir ki, Daira Secki Komissiyasi arizo¢inin namizadliyinin lagvi barads qorart har
hans1 miistoqil iclas kegirmodon vo ya faktiki hallar1 qgiymotlondirmadon vo orizogini vaxtinda
molumatlandirmadan qobul etmigdir. Buna goéro aydindir ki, qanunsuzluga gqarst hor hansi prosessual
tominatlar Dairo Secki Komissiyasi soviyyasindo togdim olunmamisdir. Bundan basqa, Hokumatin toqdim
etdiyi sonadlora goro, homin Komissiyanin miivafiq iclast 29 oktyabr 2005-ci ildo olub, halbuki bu
Komissiyanin etdiyi rosmi logvetma talobi bir giin avval - 28 oktyabr 2005-ci il tarixlidir. Bu o monaya golir
ki, arizoginin namizadliyinin logvinin tolob olunmasi haqqinda rosmi qorar onun Apellyasiya Mohkomasinog
gondorilmasindon bir giin sonra qobul edilib. Komissiyanin isindoki bu ziddiyyot Hokumot torofindon izah
edilmoyib. Hor hansi izah olmayan yerdo bu ciir ganunsuzluq Dairo Secki Komissiyast soviyyasindo
mosalonin har hansi haqiqi giymatlondirilmosinin olmadigini bir daha gostarir.

56. Apellyasiya Mohkomasi tolobi aldigdan bir giin sonra iso sonbo giinii saat 11-do baxib. Belo olan
halda, orizoiyo isin materiallar1 ilo tamis olmaq vo miidafiosi iigiin dolillori hazirlamaga cox vaxt
verilmamisdir. Mahkoma tokrar edir ki, siiratlilik vo secki prosesindo gecikdirmalarin garsisini almagq ii¢lin
nozordo tutulmus vaxt mohdudiyyatlorinin zoruriliyi diisiincolori ¢ox vaxt osasli olsa da, segkiyo aid
aragdirmanin somorsliliyino riayot etmomok vo ya bu proseslora colb olunmus soxslori onlara qarst secki
pozuntularina dair hor hansi ittthamlar1 somorali miibahisolondirmok imkanindan mohrum etmok {i¢iin
bohano kimi istifado edilo bilmoz (baxin, mutatis mutandis, yuxarida geyd olunmus Nemoat Oliyev, § 90).
Hazirki isdo goriiniir ki, orizoginin namizaodliyinin logvi hagqinda mosolonin aragdirilmasi hor hansi
aglabatan molumatlandirma olmadan kegirilib vo bununla da, onu gofil malumatli v iclasa hazirligsiz edib.

57. Bundan basqa goriiniir ki, Apellyasiya Mohkomasi 6z gotnamosindo boazi sahidlorin ifadslorini
tohrif etmisdir. Xiisuson, mohkoms iclasinin protokoluna gors, sahidlor Q.N. vo R.1. gdstoriblor ki, onlar
borpa islorinin kim torafindon aparildigin1 bilmomis vo bu barods ilk dofos onlardan “tosokkiir moktubu”
yazmagi xahis edon polis omokdasi F.Zamanovdan esidiblor (baxin, 19-cu paraqraf); bununla bels,
Apellyasiya Mohkomosinin gotnamosi birmonali sokildo orizogiyo garst polis amokdaslarinin iddialarini
tosdiq edib (baxin, 21-ci paraqraf). Digor torofdon, iddia olunan pozuntulari tosdiq edon siibutlarin agkar
catismazlig1 oldugu halda (baxin, 47-ci paraqraf), mohkomo borpa islorinin maliyyalogmosino aid hor hansi
olave aydinliq vo ya molumatlari, arizoginin istirakina dair hor hansi maddi va ya sonadli siibutu, yaxud da
secicilorin se¢imina tosir etmok barado istonilon ganunsuz niyyatin siibutunu oldo etmoyo cohd gdstormoyib.
Bundan basqa, dinlonilmis oksor sahidlorin sifahi ifadolorinin orizoginin xeyrino olan kimi goriinmasing
baxmayaraq, Apellyasiya Mohkomasi noya gora bu ifadoslori radd etdiyini vo ovozindo polis omokdaslarinin
ifadolorini vo toqdim etdiklori yazili materiallar1 iddia olunan pozuntulati siibut etmak {i¢iin kifaystedici
hesab etdiyini izah etmoyib. Oslindo, mohkomo 6z gorarin1 osaslandirmamisdir. Belo ki, onun gotnamosinin
moatni toqdim edilmis siibutlarin siibutetmo doyerinin vo ya hiiquqi delillorin qiymatlondirilmoesini oks
etdirmodon sifahi dolillorin qisa {imumilosdirilmosindon vo Sec¢ki Macallosinin miivatiq miiddealarinin
tokrar edilmasindan sonra birbasa noticoys kecib. Yuxaridakilar1 nozere alaraq, Mohkama belo noticoys golir
ki, Apellyasiya Mohkomasindoki proses orizogiyoa lazimi prosessual tominatlar vermomis, onun gotnamasi
kifayatedici faktiki stibutla miisayist edilmomis va kifayat qodor asaslandiriimamaigdir.



58. Ali Mohkomo qarsisindaki proseso goldikds, Mohkoma qeyd edir ki, sikayotino baxilmazdan
ovval orizogi 6z movqeyinin tosdiqi tiglin olavo sonadlor aldo edo bilmisdir. Xiisuson, o, yerli monzil-
kommunal orqanindan moalumat ala bilmisdir ki, poliso ilkin boyanatlar vermis soxslordon ikisi (S.A. vo
T.T.) sozligedon sahonin sakinlori deyil vo onlarin kimliyi geyri-molumdur. Bunun osasinda orizagi iddia
edib ki, ona gars1 olan silibutlar “saxtalasdirilib” vo Apellyasiya Mohkomaosi izaholunmaz sokildo bu
soxslorin prosesa colb olunmasina ¢alismamis va ya polisdon onlarin kimliyini yronmayo cohd etmomisdir.
Bundan basga, o, poliso ilkin boyanatlar veron digor ii¢ noforin notariat qaydada tosdiq edilmis orizolorini
toqdim etmigdir. Homin orizalords onlar ilkin bayanatlarini tokzib vo polis torafindon aldandiqlar soraiti
tosvir etmislor. Mohkomonin fikrinco, yuxaridaki molumat asagr mohkomo torofindon siibutlara ziddiyyatli
baxigin olamoatlorini askara ¢ixarir vo orizoginin o dolilini tosdiq edir ki, mohkoma torofindon yaradilmis
aglabatmayan vaxt mohdudiyyatlori sobobindon Apellyasiya Mohkomosino toqdim olunmasinin miimkiin
olmadigini nozare alaraq, ona qanunsuzluga qarsi kifaystedici tominatlar verilmomisdir. Miivafiq olaraq, bu
dolillor yalniz asag1r mohkomo torofindon faktlarin iddia olunan sohv qiymaotlondirilmasino deyil, homginin
ohomiyyatli sokildo belo sohv qonasto sobab olan prosessual pozuntulara gatirib ¢ixarir. Bununla belo, asagi
mohkomolorin buraxdigi prosessual sohvlori yoxlamaq solahiyyatine malik olduguna baxmayaraq, Ali
Mohkoma bu dolillari nozore almagdan imtina edorak, yersiz vo formal sokildo faktiki mosololora baxmaga
solahiyyatinin olmadigina istinad etmisdir. Mahiyyotco, Ali Mohkomo orizoginin sikayotinin biitiin
mogamlarinin Ustiindon ke¢mis vo asagi mohkomonin buraxdigi istonilon prosessual sohvlori miioyyon
etmomis vo aradan qaldirmamisdir.

59. Yuxarida gostorilonlori nozoro alaraq, Mohkomo hesab edir ki, orizoginin secki hiiquqlarina
midaxilo 1 sayli Protokolun 3-cii maddoesinin tolob etdiyi standartlara uygun golmir. Xiisuson, onun
namizadliyinin logvi kifayotedici vo miivafiq siibutlara osaslanmamis, secki komissiyasinin vo daxili
mohkomolorin proseslori orizogiyo ganunsuzluga qarst kifayotedici tominatlar vermomis vo daxili
mohkomalorin gorarlart asassiz va qanunsuz olmusgdur.

60. Miivafiq olaraq, is lizro Konvensiyanin 1 sayli Protokolunun 3-cii maddosi pozulmusdur.

1L KONVENSIYANIN 6-c1t MADDOSININ iDDiA OLUNAN POZUNTUSU

61. Konvensiyanin 6-c1 maddosino osason orizogi sikayot edib ki, daxili mohkomo arasdirmalar
odalotsiz vo qanunsuz olmusdur. 6-c1 maddo miivafiq hissosindo asagidakilart nozordo tutur:

“Hor kos miilki hiiquq ve vazifolori miioyyan edilorken ... mahkoma vasitasils ... iginin ...
odalatli arasdirilmasi hiiququna malikdir. ...”

62. Mohkomo geyd edir ki, sdziigedon arasdirmalar orizoginin parlament seckilorindo namizod kimi
istirak etmok hiiququnun miioyyan olunmasina aid olmusdur. Buna gdra, hamin miibahiss arizaginin siyasi
hiiquglarina aid olmus vo Konvensiyanin 6-c1 maddosinin 1-ci bondinin monasinda onun “miilki hiiquq vo
vazifoloring” toxunmamisdir (baxin, Pyer-Blox Fransaya garsi, 21 oktyabr 1997-ci il, § 50, Hesabatlar,
1997-VI; Cerepkov Rusivaya qarsi (qorardad), Ne 51501/99, IHAM 2000-1; Zdanoka Latviyaya qarsi
(gorardad), Ne 58278/00, 06 mart 2003-cii il; vo Miitallibov Azarbaycana qarsi (qorardad), Ne 31799/03, 19
fevral 2004-cii il). Miivafiq olaraq, bu Konvensiya miiddoas1 sikayat edilon aragsdirmalara totbiq olunmur.

63. Bu baximdan, homin sikayst 35-ci maddonin 3-cii bondinin monasinda Konvensiyanin
miiddoalar ilo ratione materiae uygun deyildir vo 35-ci maddonin 4-cii bondino miivafiq olaraq rodd
olunmalidir.

ITI. KONVENSIYANIN 41-ci MADDOSININ TOTBIQi
64. Konvensiyanin 41-ci maddossi qeyd edir:

“Ogor Mohkomo Konvensiyanin vo ona dair Protokollarin miiddealarinin
pozuldugunu, lakin Raziliga golon Yiksok Torofin daxili hiiququnun yalniz bu pozuntunun
naticalorinin qisman aradan qaldirilmasina imkan verdiyini miioyyon edirse, zaruri halda zarargokon
torofo ovozin odalotli 6donilmasini toyin edir.”

A. Zaror

1. Maddi zorar



65. Orizogi secki kampaniyast dovriindo miixtolif xorclor iiglin 75.000 AZN vo secildiyi halda
parlament {izvii kimi alacagi maas vo miixtolif sosial 6donislorin itkisi liciin 125.000 AZN daxil olmaq]la,
maddi zorora gors 200.000 AZN tolob etmisdir.

66. Hokumaot iddia edib ki, miioyyon olunmus pozuntu ilo tolob olunan zaror arasinda sobobli alaqgo
yoxdur. Onlar daha sonra iddia ediblor ki, arizogi tolobini miivafiq sonoadlorlo asaslandirmamisdir.

67. Mohkomo qeyd edir ki, hazirki sikayot orizoginin se¢kido namizadliyini irsli siirmok hiiququna
aiddir. Gliman oluna bilmoz ki, orizoginin hiiququ pozulmadigi halda, o 6z dairasinds miitlog seckido galib
golor vo parlamentin iizvii olardi. Buna goro, forziyyo irali siiriilo bilmoz ki, onun se¢ki kampaniyasina
¢okdiyi xorclor maddi itkidir vo ya parlament iizvii kimi o, maas vo sosial ddonislor almis olardi (miigayiso
edin, mutatis mutandis, Giirciistanin Fahlo Partiyasit Giirciistana garst, no. 9103/04, § 150, 08 iyul 2008-ci
il va Seyidzads Azarbaycana qarsi, no. 37700/05, § 50, 03 dekabr 2009-cu il). iddia olunan maddi zorarla
miloyyon olunmus pozuntu arasinda hor hansi sobabli slago miioyyan edilmadiyi {i¢iin Mohkoma orizoginin
tolobini osassiz kimi radd edir.

2. Mbnovi zorar

68. Orizagi segki hiiquglarin pozulmasi tiglin monavi zarara gora 500.000 AZN toalab edib.

69. Hokumaot iddia edib ki, tolob olunmus moblog haddon artiqdir vo Mohkomodon odalstli sokildo
kompensasiyanin toyin olunmasini xahis edib.

70. Mohkoma hesab edir ki, arizogi 1 sayl Protokolun 3-cii maddoesinin pozuntusunun sadoco olaraq
miioyyon edilmasi ilo kompensasiya olunmayan monavi zoror ¢okmisdir. ©dalatli asaslarla qorar ¢ixarmagla,
Mohkomo ona iistiino golo bilon hor hansi vergi mablogi hesablanmaqla monovi zororo goro 7.500 avro
kompensasiya toyin edir.

B. Xarc va masraflor

71. Orizag¢i Mohkoma Reqlamentinin tolob etdiyi kimi xorc vo maosrofloro goro tolob toqdim
etmomisdir. Miivafiq olaragq, Mohkomo hesab edir ki, ona bununla bagli kompensasiya toyin etmok zorurati
yoxdur.

C. Faiz daracasi

72. Mohkomo mogsodomiivafiq hesab edir ki, faiz doracesi iistiino li¢ faiz olavo edilmoli olan,
Morkazi Avropa Bankinin togdim etdiyi doeraconin son hoddino osaslanmalidir.

BU SOBOBLORO GORO, MOHKOMO YEKDILLIKLO

1. Konvensiyanin 1 sayli Protokolunun 3-ci maddosi vo Konvensiyanin 14-cli maddosi iizro
sikayotlori magbul vo sikayatin qalan hissasini qeyri-moqbul elan edir;

2. Is iizro Konvensiyanin 1 sayli Protokolunun 3-cii maddasinin pozuldugunu garara alir;
3. Qarara alir ki,

(a) Qerarin Konvensiyanin 44-cti maddasinin 2-ci hissasine asason goti oldugu giindon ii¢ ay
miiddotindo Hokumot torofindon orizogiys hall olunma giiniino totbiq edilon doracoys uygun olaraq
milli valyuta ilo menovi zorare gors iistiine golina bilon hor hanst vergi hesablanmaqla 7.500 EUR
(yeddi min bes yiiz avro) 6donilmalidir;

(b) yuxarida geyd olunan {i¢ ay bitdiyi vaxtdan holl olunma giiniinodok faiz doracasi yuxaridaki
moblog iistiino Markozi Avropa Bankinin faiz dovriindoki toqdim etdiyi deraconin son haddino uygun
Odonilmalidir.

4. Odalatli kompensasiya ii¢lin arizoginin tolobinin qalan hissasini radd edir.



Ingilis dilindo tortib olunub vo Mohkomo Reglamentinin 77-ci qaydasmin 2 vo 3-cii bondlerino
miivafiq olaraq, qarar barods malumat yazili sokildo 26 iyul 2011-ci ilds gondorilib.

Soren Nilsen Nina Vaji¢
Katib Sadr



