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Axel Springer AG gegn byskalandi - Yfirdeild
Domur fra 7. februar 2012

Mal nr. 39954/08

10. gr. Tjaningarfrelsi

Opinberar personur. Fikniefnamadl. Logbann.

1. Malsatvik

Kearandi, Axel Springer AG, er pyskt utgafufyrirtaeki sem gefur Gt dagbladid Bild. I september
2004 birti Bild forsidugrein um ad X, pekktur sjonvarpsleikari, hefdi verid handtekinn & bjorhatio i
Miinchen fyrir ad hafa i vérslum sinum kékain. {tarleg grein um malid var inni i bladinu med premur
myndum af X. bar var pess getid ad X, sem hafoi leikio l6gregluforingja i vinsalli sjdnvarpspattaréd
sidan 1998, hefdi adur fengid skilordsbundinn fangelsisdom fyrir ad hafa i vorslum sinum fikniefni i
juli 2000. Blaoid birti adra grein i juli 2005 um ad X hefdi verio sakfelldur og deemdur til greidslu
fjarsektar eftir a0 hafa jatad ad hafa haft i vorslum sinum fikniefni.

Strax eftir birtingu fyrri greinarinnar h6fdadi X mal gegn karanda og for fram 4 16gbann vid
frekari birtingu greinarinnar. Féllst domstoll i Hamborg 4 16gbann vid hvers kyns frekari birtingu
greinarinnar og myndanna. Afryjunardomstoll stadfesti bannid vid birtingu greinarinnar i juni 2005 og
félagid afryjadi ekki dominum um ljosmyndirnar.

[ november 2005 stadfesti domstoll i Hamborg bann vid hvers kyns frekari birtingu naer allrar
greinarinnar og gerdi keeranda ad greida X beetur. Taldi domurinn vernd personuréttinda X ganga fyrir
hagsmunum almennings af upplysingunum, pott 6umdeilt vaeri ad dagbladio hefoi farid rétt med
stadreyndir. Ekki hefdi verid um alvarlegt brot ad reeda og engir sérstakir almannahagsmunir vaeru af
vitneskju um brot X. Stadfestu &dri domstolar pa nidurstddu og svipud nidurstada vard i mali um
greinina sem fjalladi um sakfellingu X. I mars 2008 visadi pyski stjornlagadomstollinn fra beidni
kaeranda um afryjun.

2. Meodferd malsins hja Mannréttindadomstélnum
Keeran

Kerandi hélt pvi fram ad 16gbann vid hvers kyns frekari birtingu umraeddra greina um X hefdi
brotid gegn 10. gr. mannréttindasattmalans.

Nidurstada

Malsadila greindi ekki & um ad i nidurstodum pysku domstélanna hefoi falist skerding a pvi
tjaningarfrelsi sem 10. gr. sattmalans meelti fyrir um. Einnig var 6umdeilt ad pysk 16g kvadu a um
skerdinguna og ad hun stefndi ad pvi 16gmaeta markmidi ad vernda mannord annarra.

Um pad hvort naudsyn hefdi borid til skerdingarinnar i lyoredispjodfélagi tok domstollinn fram ad
umraeddar bladagreinar hefdu snuist um opinberar stadreyndir domsmals, sem almenningur hefdi
hagsmuni af ad vera upplystur um. Kemi pad ad meginstefnu til kasta innlendra domstéla ad meta
hversu pekktir menn veru, einkum pegar peir veru, eins og hlutadeigandi leikari, fyrst og fremst
pekktir innanlands. Pad hefdi verid mat afryjunardomstols ad eftir ad X hefoi leikid 16gregluforingja
um langt skeid veeri leikarinn pekktur i samfélaginu. Pad var pvi nidurstada Mannréttindadémstolsins
ad hann veri nagilega pekktur til ad teljast vera opinber persona, en pad renndi stodum undir ad
almenningur hefdi hagsmuni af upplysingum um handtéku hans og malareksturinn gegn honum. boétt
domstollinn geeti 1 meginatridum fallist & pad mat pysku domstdlanna ad hagsmunir utgefandans af
pvi ad birta greinarnar stofudu einmitt af peirri stadreynd ad pekktur leikari hefdi framid brotid, og
hefdi teepast ordio fréttactni ella, lagdi domstollinn aherslu & ad leikarinn hefdi verid handtekinn a
almannafeeri 4 bjorhatio i Miinchen. b4 hefoi pad dregid enn frekar Ur ventingum leikarans um ad
einkalif hans nyti verndar ad hann hefdi 4dur gefid upplysingar um sin persénulegu mal i fjolmérgum
vidtolum.
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AQ sOgn eins peirra bladamanna sem hlut attu ad mali, sem pysk yfirvold hofou ekki andmelt,
hofdu upplysingarnar sem birtust i Bild 1 september 2004 verid fengnar fra 16greglu og saksdknara i
Miinchen. Hefdu upplysingarnar pvi verid reistar 4 neegilega traustum grunni og hefdi ekki verid
vefengt ad rétt hefoi verid farid med 1 badum greinum. Ekkert benti til annars en ad fjolmidillinn hefoi
leitast vid ad geeta jafnvaegis milli eigin hagsmuna af pvi ad birta upplysingarnar og réttar leikarans til
friohelgi einkalifs. Ad fenginni stadfestingu & upplysingunum fra saksoknara hefdi fjolmidillinn ekki
haft nagilega rikar astaedur til ad telja sér skylt ad vardveita nafnleysi leikarans. I pvi samhengi tok
démstollinn einnig fram ad allt pad sem fjolmidillinn greindi fra um malid daginn sem fyrri greinin
kom 1t hefdi saksoknari stadfest vid dnnur timarit og sjéonvarpsstodvar i landinu.

Auk pessa tok domstollinn fram ad greinarnar hefou ekki greint fra upplysingum um einkalif
leikarans, heldur hefou peer fyrst og fremst snert kringumstedur vid handtoku hans og nidurstodu
sakamals gegn honum. Hvorki hefdi verid farid um hann nidrandi ordum né farid med Ostadfestar
stadhaefingar, og hefoi rikid ekki leitt i [jos ad birting greinanna hefdi haft alvarlegar afleidingar fyrir
leikarann. Pott vidurlogin sem fjolmidillinn hefdi verid beittur veru ekki pung, gatu pau haft
feelingarahrif. Komst domstoéllinn ad peirri nidurstdou ad peer skordur sem fjolmidlinum voru settar
hefou ekki verid i edlilegu samraemi vid pad 16gmeeta markmid ad vernda einkalif leikarans. Hefoi pvi
verid brotid gegn 10. gr. sattmalans.

Samkvemt 41. gr. sattmalans voru keranda demdar 17.734,28 evrur 1 batur fyrir fjartjon og
32.522,80 evrur vegna malskostnadar og annars utlagds kostnadar.

Fimm démarar af sautjan skiludu séraliti.



